JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 15 DE ZARAGOZA

Proc.: PROCEDIMIENTO ORDINARIO
N°: 0001090/2018
Resolucion: Sentencia 000197/2019

Demandante: Dfia. XXXXXX
Procurador: Diia. XXXXXX
Abogado: D. DANIEL NAVARRO SALGUERO

Demandado: EVOFINANCE ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO
S.A.U.

Procurador: Dfia. XXXXXX

Abogado: Diia. XXXXXX

SENTENCIA N°000197/2019
En Zaragoza, a 16 de septiembre del 2019.

Vistos por el 1Imo. D. XXXXXX, Magistrado-Juez del JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA N° 15 DE ZARAGOZA de Zaragoza y su Partido, los presentes autos de
Procedimiento Ordinario n°® 0001090/2018, seguidos ante este Juzgado a instancia de
Diia. XXXXXX, representada por la Procuradora Dfia. XXXXXX vy asistida por el
Letrado D.. DANIEL NAVARRO SALGUERO, contra EVOFINANCE
ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO S.A.U. representada por la
Procuradora Dfia. XXXXXX y defendida por el Letrado Dfia. XXXXXX, sobre
reclamacion de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que la meritada representacion de la parte actora, formulé demanda
arreglada a las prescripciones legales, en la cual solicitaba, previa alegacion de los
hechos y fundamentos de derecho, que se dictara sentencia por la que:

CON CARACTER PRINCIPAL:

a) Se declare la nulidad RADICAL, ABSOLUTA Y ORIGINARIA del contrato por
tratarse de un contrato USURARIO con los efectos inherentes a tal declaracion, de
conformidad con el art.1303 del Cédigo Civil,

b) Se CONDENE, en virtud del art. 1303 del CC y el art. 3 de la Ley Azcérate, a la
entidad frente EVO FINANCE ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO,
A.U., afin de que devuelva a mi mandante la cantidad que exceda del total del capital
prestado que haya dispuesto, defiriendo para ejecucion de sentencia la determinacion
concreta del capital que se haya de devolver, computando al efecto la totalidad de los
pagos efectuados por la parte demandante;

¢) Todo ello con expresa condena en costas a la demandada.



CON CARACTER SUBSIDIARIO:

a) Se declare la nulidad de las clausulas de intereses remuneratorios y de comision
por reclamacion de posiciones deudoras vencidas, por falta de informacion y
transparencia; asi como demaés clausulas abusivas contenidas en el titulo,
apreciadas de oficio; con los efectos restitutorios que procedan;

b) Se CONDENE, en virtud del art. 1303 del CC, a la entidad EVO FINANCE
ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO, A.U., a fin de que reintegre a mi
representado las cantidades abonadas como intereses y como comisiones por
reclamacion de posiciones deudoras vencidas, que se determinara en ejecucion de
Sentencia;

¢) Todo ello con expresa condena en costas a la demandada.

CON CARACTER SUBSIDIARIO A LAS DOS ANTERIORES:

a) Se declare la nulidad de la clausula de comision por reclamacién de posiciones
deudoras vencidas, recogida en el contrato, por abusiva; asi como demas clausulas
abusivas contenidas en el titulo, apreciadas de oficio;

b) Todo ello con expresa condena en costas a la demandada.

Fueron hechos relevantes:

a) Ser la demandante consumidora.

b) Definicion del contrato de crédito al consumo bajo el sistema revolving.

c) La contratacion el 28/4/2005, previo ofrecimiento de la demandada, de una tarjeta de
crédito que se le afirmo tenia grandes ventajas e intereses bajos, suscribiendo un
contrato con condiciones ilegibles y haciendo uso de ella y pensando que los pagos
amortizaban capital sin advertir ni el desproporcionado tipo de interés, ni el
mecanismo de capitalizacion.

En su dia el TAE era de un 18,9 % y en la actualidad del 21,68 %.

d) Que presento reclamacion al servicio de atencion al cliente en solicitud de
nulidad contractual por usurario, copia del mismo y movimientos

e) Que la demandada no ha aportado un cuadro o resumen de operaciones.

f) Que el TAE es usurario al exceder del doble de la TAE media historica de los
creditos al consumo en Espafia que al tiempo de la contratacion era del 8,22 %,
siendo la media historica del 9,062 %.

g) Que el contrato es nulo por usurario, remitiéndose a los argumentos de la sentencia
del Tribunal Supremo de 25/11/2015, al concurrir los requisitos objetivos (interés
notablemente superior al normal y desproporcionado con las circunstancias del
caso).



h) Subsidiariamente interesaba nulidad de la clausula de interés remuneratorio y de
comision (contrato de adhesion con condiciones generales; ausencia de informacion
previa a la contratacion; condiciones en reverso de dificil lectura y sin firmar;
abusividad de la clausula de comisidn por reclamacion de posiciones deudoras).

SEGUNDO.- Que admitida a tramite se dispuso el emplazamiento de la parte
demandada, para que en el término legal, compareciese en autos asistida de Abogado y
Procurador contestara aquélla, lo cuél verifico, en tiempo y forma, mediante la
presentacion de escrito de contestacion a la demanda, arreglado a las prescripciones
legales, en el que suplicaba que los previos los tramites legales se dictase sentencia por
la que se desestimase los pedimentos de la parte actora y se absuelva a la parte
demandada con expresa imposicion de las costas a la parte actora.

Fueron hechos relevantes:

a) No ser la actora consumidora pues si bien al tiempo de la contratacién trabajaba por
cuenta ajena posteriormente fund6 una empresa y dispone de la carrera de derecho y
nociones de economia precisas para comprender que a cambio de un préstamo tiene que
pagarse un interés y ademas el destino del préstamo tiene relacion con la actividad
empresarial (hoteles, vuelos,...).

b) Conforme con la definicién del contrato revolving.

c) Que la actora solicito la tarjeta, dio sus datos y consistid, entregandosele copia
del contrato y recibiendo mensualmente extractos.

d) Que si se mantiene la deuda ha sido por la lenta amortizacion.

e) Que el verdadero sentido de la usura es analizar si hubo error al tiempo de la
contratacion. Que la actora ha dispuesto de 63.535,02 euros.

f) Que se aplicé una TAE del 18,9 % y las modificaciones al alza lo han sido para
ajustarse a las necesidades de mercado, segun lo pactado y notificandolo y siendo dado
por bueno por el Banco de Esparia en la memoria de reclamaciones de 2016.

g) Que debe estarse al tipo de interés aparejado a las tarjetas (y no a cualquier crédito)
que desde 2010 ha rondado el 20 % y antes se fijaban por las entidades en un porcentaje
analogo.

h) Reitera lo dicho sobre disposiciones, destino, ausencia de interés moratorio, ausencia
de cuenta en la entidad, falta de garantias, disposicion inmediata de dinero.

i) Se refiere a Gltimas resoluciones judiciales sobre la materia.

J) Alude a la informacion previa a la contratacion, legibilidad del contrato, legalidad de
comisiones.

TERCERO.- Cumplido el tramite de contestacion de la demanda se convoco a las
partes a la celebracion de audiencia previa, para cuyo acto se sefiald el dia 30/4/2019.



Al acto comparecieron todas las partes.

La parte actora y la parte demandada realizaron las manifestaciones oportunas y
solicitaron el recibimiento del pleito a prueba.

Por S. S? se admitieron las pruebas propuestas y se sefialé el dia para la celebracion del
juicio, en concreto el 9/9/20109.

CUARTO.- El mencionado dia comparecio la parte actora y la parte demandada.

Practicadas a continuacion las pruebas admitidas por S.S?, las partes evacuaron el
tramite de conclusiones y quedaron las actuaciones para sentencia.

QUINTO.- Que en la sustanciacién del presente juicio se han observado las
prescripciones legales y demas de pertinente aplicacion al supuesto de autos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Para la resolucién del pleito habra que estar a la fecha de la contratacion,
en concreto 28/4/2005 en la que la actora era trabajadora dependiente de la empresa
familiar XXXXXX ocupando el cargo de jefa de compras y desprendiéndose del
historico de movimientos que los realizados en su dias eran los propios de un
consumidor (centros comerciales, hosteleria, viajes moderados), pero es que asi como
el concepto clausula abusiva esta intimamente ligado al concepto de consumidor, el de
represion de usura tiene una mas amplia aplicacion subjetiva.

SEGUNDO.- La sentencia de Pleno del Tribunal Supremo de 25/11/2015 conocié de un
supuesto de caracter usurario de crédito revolving concedido a un consumidor
mediante uso de tarjeta concedido en 2001, es decir con anterioridad a que el
Banco de Espafia desglosara los tipos de interés medios para créditos ordinarios o
para los derivados del uso tarjetas de crédito.

Son afirmaciones a destacar de la misma:

a) Sobre la aplicabilidad de la Ley de 23 julio 1908 de Represion de la Usura, que
establece:

«Sera nulo todo contrato de préstamo en que se estipule un interés notablemente
superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso o en condiciones tales que resulte aquél leonino, habiendo
motivos para estimar que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion
angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales».

Aunque en el caso objeto del recurso no se trataba propiamente de un contrato de
préstamo, sino de un crédito del que el consumidor podia disponer mediante Ilamadas
telefonicas, para que se realizaran ingresos en su cuenta bancaria, o mediante el uso de
una tarjeta expedida por la entidad financiera, le es de aplicacion dicha ley, y en
concreto su 1, puesto que el art. 9 establece:



«Lo dispuesto por esta Ley se aplicara a toda operacion sustancialmente equivalente
a un préstamo de dinero, cualesquiera que sean la forma que revista el contrato y la
garantia que para su cumplimiento se haya ofrecido».

La flexibilidad de la regulacion contenida en la Ley de Represion de la Usura ha
permitido que la jurisprudencia haya ido adaptando su aplicacién a las diversas
circunstancias sociales y econémicas.

En el caso objeto del recurso, la citada normativa ha de ser aplicada a una
operacion crediticia que, por sus caracteristicas, puede ser encuadrada en el
ambito del crédito al consumo.

b) Sobre las diferencias entre interés de demora e interés remuneratorio en lo
relativo al control por abusivo o por usurario.

Mientras que el interés de demora fijado en una clausula no negociada en un
contrato concertado con un consumidor puede ser objeto de control de contenido y
ser declarado abusivo si supone una indemnizacion desproporcionadamente alta al
consumidor que no cumpla con sus obligaciones, la normativa sobre clausulas
abusivas en contratos concertados con consumidores no permite el control del
caracter "abusivo™ del tipo de interés remuneratorio en tanto que la clausula en que
se establece tal interés regula un elemento esencial del contrato, como es el precio del
servicio, siempre que cumpla el requisito de transparencia, que es fundamental para
asegurar, en primer lugar, que la prestacion del consentimiento se ha realizado por el
consumidor con pleno conocimiento de la carga onerosa que la concertacion de la
operacion de crédito le supone y, en segundo lugar, que ha podido comparar las
distintas ofertas de las entidades de crédito para elegir, entre ellas, la que le resulta mas
favorable.

En este marco, la Ley de Represion de la Usura se configura como un limite a la
autonomia negocial del art. 1255 del Cédigo Civil aplicable a los préstamos, y, en
general, a cualesquiera operacién de crédito «sustancialmente equivalente» al préstamo.

c) Sobre la no exigencia de que para que un préstamo pudiera considerarse
usurario concurrieran todos los requisitos objetivos y subjetivos previstos en el 1
de la ley.

Para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria, basta con que se
den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la ley, esto es, «que se
estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso», sin que sea exigible que,
acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su
situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales».

d) Sobre la calificacion del concreto contrato como usurario.

La Sala considera la operacién de crédito litigiosa debe considerarse usuraria,
pues concurren los dos requisitos legales mencionados.



El interés remuneratorio estipulado fue del 24,6 % TAE. Dado que conforme al 315,
parrafo segundo, del Codigo de Comercio, «se reputara interés toda prestacion
pactada a favor del acreedor», el porcentaje que ha de tomarse en consideracion
para determinar si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el
nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en
consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar al prestamista por
razén del préstamo, conforme a unos estandares legalmente predeterminados.

Este extremo es imprescindible (aunque no suficiente por si solo) para que la
clausula que establece el interés remuneratorio pueda ser considerada
transparente, pues no solo permite conocer de un modo mas claro la carga onerosa que
para el prestatario o acreditado supone realmente la operacion, sino que ademas permite
una comparacion fiable con los préstamos ofertados por la competencia.

El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el **‘normal del dinero™. No
se trata, por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino con el interés
«normal o habitual, en concurrencia con las circunstancias del caso y la libertad
existente en esta materia».

Para establecer lo que se considera "interés normal” puede acudirse a las estadisticas
que publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacion que mensualmente
tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a
diversas modalidades de operaciones activas y pasivas (créditos y préstamos personales
hasta un afio y hasta tres afios, hipotecarios a mas de tres afios, cuentas corrientes,
cuentas de ahorro, cesiones temporales, etc.).

Esa obligacion informativa de las entidades tiene su origen en el articulo 5.1 de los
Estatutos del Sistema Europeo de Bancos Centrales y del Banco Central Europeo
(BCE), que recoge la obligacion de este ultimo, asistido por los bancos centrales
nacionales, de recopilar la informacion estadistica necesaria traves de los agentes
econoémicos.

Para ello, el BCE adopt6 el Reglamento (CE) n° 63/2002, de 20 de diciembre de 2001,
sobre estadisticas de los tipos de interés que las instituciones financieras monetarias
aplican a los depdsitos y a los préstamos frente a los hogares y a las sociedades no
financieras; y a partir de ahi, el Banco de Espafia, a través de su Circular 4/2002, de 25
de junio, dio el obligado cumplimiento al contenido del Reglamento, con objeto de
poder obtener de las entidades de crédito la informacion solicitada.

En el supuesto objeto del recurso, la sentencia recurrida fijo como hecho
acreditado que el interés TAE apenas superaba el doble del interés medio
ordinario en las operaciones de crédito al consumo de la época en gque se concerto
el contrato, lo que, considera, no puede tacharse de excesivo.

La cuestion no es tanto si es 0 No excesivo, como si es «notablemente superior al
normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso», y esta Sala considera que una diferencia de esa envergadura entre el TAE
fijado en la operacidn y el interés medio de los préstamos al consumo en la fecha en
que fue concertado permite considerar el interés estipulado como «notablemente
superior al normal del dinero».



e) Sobre el concepto desproporcionado con las circunstancias del caso.

Para que el préstamo pueda ser considerado usurario es necesario que, ademas de
ser notablemente superior al normal del dinero, el interés estipulado sea
«manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso».

En principio, dado que la normalidad no precisa de especial prueba mientras que es
la excepcionalidad la que necesita ser alegada y probada, en el supuesto enjuiciado
no concurren otras circunstancias que las relativas al caracter de crédito al
consumo de la operacion cuestionada.

La entidad financiera que concedid el crédito *'revolving' no ha justificado la
concurrencia de circunstancias excepcionales que expliquen la estipulacion de un
interés notablemente superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.

Generalmente, las circunstancias excepcionales que pueden justificar un tipo de interés
anormalmente alto estan relacionadas con el riesgo de la operacion.

Cuando el prestatario va a utilizar el dinero obtenido en el préstamo en una operacion
especialmente lucrativa pero de alto riesgo, esté justificado que quien le financia, al
igual que participa del riesgo, participe también de los altos beneficios esperados
mediante la fijacion de un interés notablemente superior al normal.

Aunque las circunstancias concretas de un determinado préstamo, entre las que se
encuentran el mayor riesgo para el prestamista que pueda derivarse de ser menores las
garantias concertadas, puede justificar, desde el punto de vista de la aplicacién de la Ley
de Represion de la Usura, un interés superior al que puede considerarse normal o medio
en el mercado, como puede suceder en operaciones de crédito al consumo, no puede
justificarse una elevacién del tipo de interés tan desproporcionado en operaciones
de financiacion al consumo como la que ha tenido lugar en el caso objeto del
recurso, sobre la base del riesgo derivado del alto nivel de impagos anudado a
operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo &gil y sin comprobar
adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, por cuanto que la concesion
irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los
normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como
consecuencia que quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan gue cargar con
las consecuencias del elevado nivel de impagos, no puede ser objeto de proteccion
por el ordenamiento juridico.

f) Sobre las consecuencias del caracter usurario del crédito.

El caracter usurario del crédito "'revolving' concedido por el Banco al demandado
conlleva su nulidad, que ha sido calificada por esta Sala como «radical, absoluta y
originaria, que no admite convalidacion confirmatoria, porque es fatalmente
insubsanable, ni es susceptible de prescripcion extintivax.

Las consecuencias de dicha nulidad son las previstas en el 3 de la Ley de Represion
de la Usura, esto es, el prestatario estara obligado a entregar tan sélo la suma
recibida.



TERCERO: Se estima plenamente aplicable la anterior doctrina al supuesto
litigioso, al ser el interés TAE cercano al 19 % muy superior al interés normal del
dinero en operaciones crediticias (que no al que venian cobrando las financieras de
tarjetas de crédito) segun el Banco de Espafia, que en dicho momento no distinguia el
supuesto especifico de las tarjetas de crédito, no habiéndose acreditado en el caso
concreto circunstancias justificativas de tal desproporcion.

Con la consecuencia de proceder la declaracion de usurario, viniendo la actora
obligada exclusivamente al pago del principal dispuesto o tomado a préstamo y por
lo tanto la demandada obligada al pago de lo percibido en exceso.

CUARTO: Estimada la demanda se imponen costas a la demandada (art. 394.1
LEC).

Vistos los preceptos legales citados y los demas de pertinente y general aplicacion, por
la autoridad que me confiere la Soberania Popular y en nombre de S.M. el Rey.

FALLO

Que con estimacion de la demanda interpuesta por Dfia. XXXXXX contra
EVOFINANCE ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO S.A.U.
debo:

a) Declarar la nulidad radical, absoluta y originaria del contrato celebrado entre
los litigantes el 28/4/2005 por tratarse de un contrato usurario con los efectos
inherentes a tal declaracién, de conformidad con el art. 1303 del Codigo Civil;

b) Condenar, en virtud del art. 1303 del CC y el art. 3 de la Ley Azcérate, a la entidad
frente EVO FINANCE ESTABLECIMIENTO FINANCIERO DE CREDITO,
A.U., afin de que devuelva a la actora la cantidad que exceda del total del capital
prestado que haya dispuesto, defiriendo para ejecucion de sentencia la
determinacion concreta del capital que se haya de devolver, computando al efecto
la totalidad de los pagos efectuados por la parte demandante;

c¢) Imponer a la demandada las costas procesales causadas.

MODO DE IMPUGNACION: Contra esta resolucion cabe interponer recurso de
apelacion en el plazo de veinte dias contados desde el dia siguiente a su notificacion,
presentando escrito ante este Tribunal en el que debera exponer las alegaciones en que
se base la impugnacion ademas de citar la resolucion que recurre y los
pronunciamientos que impugna.

Asi por ésta mi Sentencia, de la que se expedira testimonio para su union a los autos, lo
pronuncio, mando y firmo.

EL/LA MAGISTRADO-JUEZ



