A

DMINISTRACION
DE JUSTICIA

LA ILTMA. SRA. DONA ,
MAGISTRADA-JUEZ DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
NUMERO SEIS DE LEON Y SU PARTIDO, el dia veintidos de mayo de dos
mil diecinueve ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA N°105

En el Juicio Ordinario n° 269 de 2019 instado por DON
, representado por la procuradora D*

, bajo la direccion letrada de D* Natalia Rodriguez Picallo, frente a

SERVICIOS FINANCIEROS CARREFOUR E.F.C. S.A., representada por el
procurador D. y dirigida por el letrada D?

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO.- Por repartido a este Juzgado escrito de demanda presentado
por la procuradora Sra. que se basa en los Hechos y Fundamentos
de Derecho expuestos y suplica al Juzgado que, previos los tramites legales, se
dicte sentencia por la que:

1.- Con caracter principal, se declare la nulidad por usura del contrato de tarjeta
suscrito por el demandante con la entidad SERVICIOS FINANCIEROS

CARREFOUR, EF.C.,, S.A,, con n° , ¢l dia 20 de agosto de
2.007, asi como del contrato de seguro, condenando a la entidad demandada a
restituir a Don la suma de las cantidades percibidas en la

vida del crédito que excedan del capital prestado al demandante, mas los intereses
legales devengados de dichas cantidades.

2.- Con caracter subsidiario al punto anterior, se declare la nulidad por abusiva —
por no superar ni el control de inclusion ni el de transparencia- de la clausula de
intereses remuneratorios del contrato de tarjeta con n° , el dia
20 de agosto de 2.007, condenando a la entidad demandada a restituir a Don
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la totalidad de los intereses remuneratorios abonados,
mas los intereses legales devengados de dichas cantidades.

3.- Se condene, en todo caso, a la parte demandada al pago de las costas
procesales.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se emplaz6 en legal forma a
la demandada, que compareci6 al objeto de allanarse a la demanda.

TERCERO.- En la tramitacion de los presentes autos se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Habiéndose allanado la demandada a las pretensiones
contenidas en el escrito de demanda y no siendo tal allanamiento contrario a
norma imperativa o prohibitiva ni suponiendo renuncia contra el interés general o
perjuicio de tercero, procede estimar la demanda, de conformidad con lo
establecido en el art.21.1 LEC.

SEGUNDO.- La imposicion de costas en los casos de allanamiento esta
relacionada con la existencia de previas reclamaciones de cumplimiento por parte
del acreedor, ya que ante las mismas, el que éste se vea obligado a plantear el
correspondiente procedimiento determina una conducta ajena a la buena fe y que
pugna con el parrafo 1° del articulo 395 LEC. En el caso que nos ocupa, a la
demandada le fue remitida reclamacion sobre los intereses y contestd que estaban
correctamente facturados, obligando asi al actor a impetrar el auxilio del Juzgado,
por lo que las costas del procedimiento han de serle impuestas.

VISTOS los articulos citados y demds de general y concordante
aplicacion, pronuncio el siguiente

FALLO

Estimo la demanda formulada por la procuradora Sra. ,

en nombre y representacion de DON , frente a
SERVICIOS FINANCIEROS CARREFOUR E.F.C.S.A., y en su virtud,
declaro la nulidad por usura del contrato de tarjeta suscrito por las partes, con n°
, el dia 20 de agosto de 2007, asi como del contrato de

seguro, y condeno a la entidad demandada a restituir al actor la suma de las
cantidades percibidas en la vida del crédito que excedan del capital prestado al
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demandante, mas los intereses legales devengados de dichas cantidades, con
imposicion de las costas a la parte demandada.

Contra la presente resolucion cabe interponer recurso de apelacion
ante la Audiencia Provincial de Ledn, que deberd interponerse ante este Juzgado
dentro del plazo de veinte dias desde su notificacién previa constitucion de un
depdsito de 50 €.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por la
Magistrada-Juez que la dictd estando celebrando audiencia publica el dia de su
fecha, doy fe.



