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SENTENCIA N°.28/20

n El Ejido, a 12 de marzo de dos mil veinte.

stas por mi, dofia , Juez del Juzgado de Primera Instancia e
struccion n°® 6 de esta ciudad y de su partido judicial, las presentes actuaciones de
ocedimiento Ordinario n® 185/2019, seguidas a instancia de dofa

contra la entidad WIZINK BANK S.A. En atencion a los siguientes;

ANTECEDENTES DE HECHO

RIMERO.- El dia 3 de abril de 2019, la parte actora presenté demanda de Juicio
rdinario en la que, tras alegar los hechos que en ella constan y los fundamentos de
recho que estimd de aplicaciéon al caso, terminé suplicando al juzgado que dicte
ntencia por la que se declarase que la nulidad del contrato de tarjeta de crédito por
urario y se condene a la parte demandada a devolver las cantidades que excedan
| total de capital dispuesto; subsidiariamente, que se declare la nulidad de la
ndicion general incluida en el contrato relativa a los intereses por abusiva al no
perar el control de transparencia, condenando a la parte demandada a devolver la
ntidades abonadas en concepto de intereses; y subsidiariamente a las otras dos,
e se declare la nulidad la condicién general incluida en el contrato relativa a la
misién por reclamaciéon de cuota impagada, asi como la nulidad de las demas
ausulas que se consideren abusivas de oficio. Todo ello con expresa imposicion de
stas.
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FGUNDO.- El dia 8 de mayo de 2019, se dictd decreto admitiendo a tramite la
manda, formandose los correspondientes autos de juicio ordinario, y dandose
islado de la misma a la parte demandada para que contestaran en el plazo de 20
as. Contestando en tiempo y forma la demandada alegando lo que a su derecho
nvino, termind suplicando al Juzgado el dictado de una sentencia por la que se
sestime integramente la demanda, con expresa imposicion de costas a la parte
tora.

FRCERO.- Senalado dia para la celebracion de audiencia previa, las partes
mparecieron en tiempo y forma, manifestando que subsistia al litigio sin que
istiere disposicion para llegar a un acuerdo. Existiendo controversia sobre los
chos litigiosos, propusieron como unica prueba la documental y conforme a lo
spuesto en el articulo 429.8 de la Ley de Enjuiciamiento Civil quedaron los autos
ndientes para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

RIMERO.- Respecto a la accion principal ejercitada por la parte actora consistente

que se declare la nulidad del contrato de crédito al consumo suscrito entre las
rtes, en base a que los intereses remuneratorios son usureros, la parte demandada
ega como hecho controvertido para que sea desestimada la accidn principal de la
manda, que en este tipo de contratos de préstamo, el interés normal del dinero no
el interés medio de los préstamos personales al consumo, por lo que el interés
ctado en el contrato cuya nulidad se pretende no puede ser considerado usurero,
que no es notablemente superior al tipo de interés habitual en el mercado de
rietas de crédito revolving, segun los tipos de interés publicados por el Banco de
spafa para dicho tipo de créditos.

bnstituyen hechos no controvertidos, los siguientes:

Que la parte actora, el dia 1 de febrero de 2006, como persona fisica consumidora
scribié con la entidad CITIBANK (hoy WIZINK BANK) un contrato de tarjeta de
edito y asociado a una tarjeta de crédito, con numeracién

RQue dicho contrato de crédito se conoce como revolving, en virtud del cual, la parte
mandada otorga un crédito personal al consumo, en el que el limite del crédito es
riable y se rebaja o disminuye en la medida en que el cliente lo utilice y se
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stablece o aumenta de nuevo en la medida que haga pagos el cliente para
stituirlo.

El tipo de interés remuneratorio aplicado en el contrato es de un tipo de interés

nominal (TIN) anual del 22,29% y una Tasa Anual Equivalente (TAE) del 24,71%.

Segun las estadisticas que elabora el Banco de Espanfa, con la informacion que

periodicamente le remiten las entidades de crédito acerca de los tipos de interés que

lican a diversas modalidades de operaciones, para los préstamos al consumo, el
o medio de interés anual TAE en el afio 2006, fecha de la firma del contrato, fue
18%.

FGUNDO.- El articulo 1 de la Ley de 23 julio 1908, de Represion de la Usura,
tablece que “Sera nulo todo contrato de préstamo en que se estipule un interés
tablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con
5 circunstancias del caso [...]".

controversia planteada, nulidad del contrato por intereses usurarios, en relacion a
contrato muy similar al que nos ocupa, celebrado entre un consumidor y la misma
tidad demandada en este procedimiento en el afio 2012, en el que se establecia
a TAE del 26,82, ha sido resuelta, recientemente, por el Tribunal Supremo en
ntencia de Pleno de fecha 4 de marzo de 2020.

cha Sentencia, establece en relacion al tipo de interés que ha de tenerse en cuenta
la hora de considerar el normal del dinero lo siguiente “Para determinar la
ferencia que ha de utilizarse como «interés normal del dinero» para realizar la
mparacion con el interés cuestionado en el litigio y valorar si el mismo es usurario,
2be utilizarse el tipo medio de interés, en el momento de celebracion del contrato,
rrespondiente a la categoria a la que corresponda la operacion crediticia
estionada. Y si existen categorias mas especificas dentro de otras mas amplias
pmo sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la
tegoria mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa
tegoria mas especifica, con la que la operacion crediticia cuestionada presenta mas
incidencias (duracion del crédito, importe, finalidad, medios a través de los cuéles
deudor puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion en caso de
pago, etfc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del precio del crédito,
to es, de la TAE del interés remuneratorio. 2.- A estos efectos, es significativo que
tualmente el Banco de Esparfa, para calcular el tipo medio ponderado de las
eraciones de crédito al consumo, no tenga en cuenta el de las tarjetas de crédito
revolving, que se encuentra en un apartado especifico. 3.- En el presente caso, en
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litigio si era discutido cual era el interés de referencia que debia tomarse como
hterés normal del dinero». Y a esta cuestion debe contestarse que el indice que
2bi6 ser tomado como referencia era el tipo medio aplicado a las operaciones de
edito mediante tarjetas de crédito y revolving publicado en las estadisticas oficiales
2/ Banco de Esparfia, con las que mas especificamente comparte caracteristicas la
eracion de crédito objeto de la demanda. 4.- En consecuencia, la TAE del 26,82%
)/ crédito revolving (que en el momento de interposicion de la demanda se habia
crementado hasta el 27,24%), ha de compararse con el tipo medio de interés de las
eraciones de crédito mediante tarjetas de crédito y revolving de las estadisticas del
anco de Espana, que, segun se fijé en la instancia, era algo superior al 20%, por ser
tipo medio de las operaciones con las que mas especificamente comparte
racteristicas la operacion de crédito objeto de la demanda. No se ha alegado ni
stificado que cuando se concerté el contrato el tipo de interés medio de esas
eraciones fuera superior al tomado en cuenta en la instancia. 5.- Al tratarse de un
to recogido en las estadisticas oficiales del Banco de Esparia elaboradas con base
los datos que le son suministrados por las entidades sometidas a su supervision,

evita que ese «interés normal del dinero» resulte fijado por la actuacion de
eradores fuera del control del supervisor que apliquen unos intereses claramente
rsorbitados.”

respecto a la determinacion de cuando el interés de un crédito revolving es usurario
r ser notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente
»sproporcionado con las circunstancias del caso en la citada Sentencia establece “ A
ferencia de otros paises de nuestro entorno, donde el legislador ha intervenido
ando porcentajes o parametros concretos para determinar a partir de qué tipo de
ferés debe considerarse que una operacion de crédito tiene caracter usurario, en
spafia la regulacion de la usura se contiene en una ley que ha superado un siglo de
jencia y que utiliza conceptos claramente indeterminados como son los de interés
otablemente superior al normal del dinero» y «manifiestamente desproporcionado
n las circunstancias del caso». Esta indeterminacion obliga a los tribunales a
alizar una labor de ponderacion en la que, una vez fijado el indice de referencia con
que ha de realizarse la comparacion, han de tomarse en consideracion diversos
ementos. 4.- La sentencia del Juzgado de Primera Instancia considerd que,
hiendo en cuenta que el interés medio de los créditos al consumo correspondientes
las tarjetas de crédito y revolving era algo superior al 20%, el interés aplicado por
izink al crédito mediante tarjeta revolving concedido a la demandante, que era del
5,82% (que se habia incrementado hasta un porcentaje superior en el momento de
ferposicion de la demanda), habia de considerarse usurario por ser notablemente
perior al interés normal del dinero. 5.- En el caso objeto de nuestra anterior
ntencia, la diferencia entre el indice tomado como referencia en concepto de
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hterés normal del dinero» y el tipo de interés remuneratorio del
edito revolving objeto de la demanda era mayor que la existente en la operacion de
edito objeto de este recurso. Sin embargo, también en este caso ha de entenderse
e el interés fijado en el contrato de crédito revolving es notablemente superior al
rmal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del
SO y, por tanto, usurario, por las razones que se exponen en los siguientes parrafos.
+ El tipo medio del que, en calidad de «interés normal del dinero», se parte para
alizar la comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto mas
bvado sea el indice a tomar como referencia en calidad de «interés normal del
hero», menos margen hay para incrementar el precio de la operacion de crédito sin
currir en usura. De no seguirse este criterio, se daria el absurdo de que para que
a operacion de crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el interés
tablemente superior al normal del dinero y desproporcionado con las circunstancias
)/ caso, el interés tendria que acercarse al 50%. 7.- Por tal razén, una diferencia tan
reciable como la que concurre en este caso entre el indice tomado como referencia
calidad de «interés normal del dinero» y el tipo de interés fijado en el contrato, ha
> considerarse como «notablemente superior» a ese tipo utilizado como indice de
ferencia, a los efectos que aqui son relevantes. 8.- Han de tomarse ademas en
nsideracion otras circunstancias concurrentes en este tipo de operaciones de
gdito, como son el publico al que suelen ir destinadas, personas que por sus
ndiciones de solvencia y garantias disponibles no pueden acceder a otros créditos
enos gravosos, y las propias peculiaridades del crédito revolving, en que el limite
)/ crédito se va recomponiendo constantemente, las cuantias de las cuotas no
elen ser muy elevadas en comparacion con la deuda pendiente y alargan muy
nsiderablemente el tiempo durante el que el prestatario sigue pagando las cuotas
n una elevada proporcion correspondiente a intereses y poca amortizaciéon del
pital, hasta el punto de que puede convertir al prestatario en un deudor «cautivoy, y
5 intereses y comisiones devengados se capitalizan para devengar el interés
imuneratorio. 9.- Como dijimos en nuestra anterior sentencia 628/2015, de 25 de

naviembre, no puede justificarse la fijacién de un interés notablemente superior al

rmal del dinero por el riesgo derivado del alto nivel de impagos anudado a
eraciones de crédito al consumo concedidas de un modo agil (en ocasiones,
adimos ahora, mediante técnicas de comercializaciéon agresivas) y sin comprobar
lecuadamente la capacidad de pago del prestatario, pues la concesion
esponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los
rmales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores, no puede ser
jeto de proteccion por el ordenamiento juridico. Por tanto, la justificacion de esa
portante diferencia entre el tipo medio aplicado a las tarjetas de crédito
revolving no puede fundarse en esta circunstancia. 10.- Todo ello supone que una
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evacion porcentual respecto del tipo de interés medio tomado como «interés normal
)/ dinero» de las proporciones concurrentes en este supuesto, siendo ya tan elevado
tipo medio de las operaciones de crédito de la misma naturaleza, determine el
racter usurario de la operacion de crédito.”

n atencion a lo expuesto, y teniendo en cuenta que en el caso que nos ocupa, la
\E media para los contratos de préstamo al consumo en el afio 2006 (fecha en la
e se formalizé el contrato) era del 8,18%, y que la parte demandada no ha
reditado que realizara a la actora un analisis de riesgo, valorando las circunstancias
pecificas personales y econémicas en las que se encontraba la actora, que
stifique la imposicion de un interés tan elevado, es claro que la TAE del 24,71%
ndo en el contrato suscrito entre las partes, el dia 1 de febrero de 2006, es
toriamente superior al normal de dinero y manifiestamente desproporcionado a las

itfcunstancias del caso, por lo que siguiendo el criterio del Alto Tribunal, con la

alidad de garantizar el principio de seguridad juridica proclamado en la Constitucién
spafola, procede calificar el contrato como usurero.

FRCERO.- -De las consecuencias del caracter usurario del crédito "revolving"
ncedido por la demandada a la actora conlleva al demandado conlleva su nulidad,
e ha sido calificada por la Jurisprudencia como « radical, absoluta y originaria, que

admite convalidacién confirmatoria, porque es fatalmente insubsanable, ni es
sceptible de prescripcion extintiva»

s consecuencias de dicha nulidad son las previstas en el articulo 3 de la Ley de
bpresion de la Usura, esto es, el prestatario estara obligado a entregar tan solo la
ma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los intereses vencidos, el
estamista devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el total de lo percibido,
ceda del capital prestado.

n el presente caso, habida cuenta de que segun consta en los cuadros de
pvimientos de la tarjeta (documento n® 3 de los que acompanan el escrito de
ntestacién a la demanda) la cantidad abonada por la actora supera la cantidad que,
ectivamente, ha dispuesto en virtud del préstamo, sélo procede condenar a la
mandada a devolver las cantidades que excedan del total del capital prestado
hiendo en cuenta todas las cantidades ya abonadas por la actora por todos los
nceptos, que seran determinadas en ejecucion de Sentencia.

UARTO.- Desde que se dicte esta sentencia hasta el completo pago de la deuda se
licaran los intereses previstos en el art. 576 LEC.
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UINTO.- En cuanto a las costas, en aplicacion del articulo 394.1 LEC, dada la
timacion de la demanda, procede imponer las costas del presente procedimiento a
parte demandada.

stos los preceptos citados y los demas de general y pertinente aplicacion

FALLO

e debo estimar y ESTIMO la demanda presentada por dofa

contra la entidad WIZINK BANK S.A., declarando NULO el contrato suscrito
tre las partes, el dia 1 de febrero de 2006, por existir un interés remuneratorio
urario y en consecuencia, se condena a la demandada a abonar a la actora la
ntidad que exceda del total del capital prestado teniendo en cuenta todas las
ntidades ya abonadas por la actora por todos los conceptos, mas los intereses
tablecidos en el articulo 576 de la LEC, segun se determine en ejecucion de
ntencia.

s costas se imponen a la parte demandada.

ptifiquese esta resolucion a las partes, contra la que cabe interponer recurso de
elacion en este Juzgado en el plazo de VEINTE dias habiles contados a partir del
B siguiente a la fecha de recepcion de la notificacion exponiendo las alegaciones en
e se base la impugnacibn ademas de citar la resolucion apelada y los
pnunciamientos que impugna y que se sustanciara ante la Audiencia Provincial de
meria.

5i por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

UBLICACION.- Seguidamente, y en el dia de su fecha, hallandose constituido en
idiencia Publica, ha sido leida y publicada. Doy fe.




