SENTENCIA N°209/2021

En Logrofio, a quince de Julio de dos mil veintiuno.

Vistos por la Ilma Sra D?
Magistrado titular del Juzgado de Primera Instancia n°® 2 de los de esta ciudad

Y su partido, los autos de Juicio Verbal seguidos ante este Juzgado bajo
numero 752 del afio 2021, a instancia de la mercantil BULNES CAPITAL

S.L., representada por la Procuradora D? 1 ¥
asistida por el Letrado D. contra D.

; autos sobre los que ha dictado EN NOMBRE DE S.M.
EL REY la presente Sentencia atendiendo a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora Sra _ “obrando en
la representacion indicada y mediante escrito gg%‘@%’é%pondié en turno a

este Juzgado, se formulo demanda de Juicio Ver nte a D.

i

| en reclamacion del importe de 1.342 b‘ﬁi:gs

' @Ej\i
- Admitida a trapifte Ya~demanda, se emplazg a I parte

\




demanda, oponiéndose a la misma, solicitando se dictara en su dia Sentencia

en la que:
“I. Con -caracter principal, DESESTIME INTEGRAMENTE LA

DEMANDA y ARCHIVE el procedimiento; por carecer tanto la demandante
de legitimacion activa, como la demandada de legitimacion pasiva.

II. Con cardcter subsidiario al punto I, DESESTIME
INTEGRAMENTE la demanda y, en consecuencia, DECLARE la NULIDAD
del contrato de préstamo al consumo, por tipo de interés usurario; con los

efectos restitutorios que procedan, en concreto, fijando la cuantia de lg
deuda en la cantidad realmente prestada, es son, 200 E —DOSCIENTO

EUROS, conforme a lo expuesto en el HECHO QUINTO de esta

contestacion.
III. Con cardcter subsidiario al punto 11, DESESTIME

INTEGRAMENTE la demanda y, en consecuencia, DECLARE la NUL{I.?A?
de la clausula de comision por reclamacion de impagados Yy de la clausula
de interés de demora, por tipo de interés usurario; cOn los efectos

restitutorios que procedan, en concreto, fijando la cuantia de la deuda en la
cantidad realmente prestada, esto son, 200 E _DOSCIENTOS EUROS,

conforme a lo expuesto en el HECHO QUINTO de esta contestc{f:ion.
Y, en todo caso, condene en costas a la parte demandante .

ADMINISTRACION
DE INISTICIA

TERCERO.- Admitida a tramite la demanda por la _cantidad de 520
euros y requerido el demandado de pago por dicho importe, por el

demandado se presentd escrito de oposicion.

CUARTO.- No solicitando las partes la celebracion de vista —
renunciando la demandante a la celebracion de la vista en el Segundo Otrosi
de su demanda, indicando se le tuviera por pronunciada al respecto, de
conformidad con el art. 438.4 LEC-, y no considerandola necesaria este

6rgano, quedaron las actuaciones para dictar Sentencia.

QUINTO.- En la sustanciacién del proceso se han observado las
~ prescripciones legales. |




e o | PRIMERO.. |

| ) . \ .

/‘fﬁ:ﬂhﬂ‘:\\ ' accion contra la l‘;ll‘l:‘ n{ fl 11“0501\10 procedimiento, la parte actora ejercita
1.342 CUros. SOSIC“"‘»"I\\;\:m‘“}d\;?dn reclamando a ésta el pago del importe de
del préstamo D que es el sn}do resultante de la liquidacion derivada

. IDFINANCE sp _\kl:\l]l':hl‘ ¢l Su kjlil por el demandado con la entidad
| credito a DERT M. o \“l 1SC+11‘:.1|;1 que ¢sta ultima entidad w.(h() este
MANAGEMENT PARTNERS S.L.U. en escritura de

\:\‘Illl‘rll\(\llta (‘ . .'\ Y Y™ - |
vendaio a . ® 15/12 2020, V que posteriormente esta ultima mercantil 10
d10 a la hoy demandante

> La parte demandada, en su escrito de contestacién a la demanda,

| feoonoce que concertd un contrato de préstamo con IDFINANCE SPAIN

| S.L. por importe de 200 euros.

NO obstante, se opone a las pretensiones deducidas de contrario,

, alegando, en primer lugar, falta de legitimacion activa y falta de legitimacion
| pasiva, al no aportar la demandante el contrato ni acreditar la cesion de
| deuda. Subsidiariamente, alega la nulidad del contrato de préstamo por Ser el
| interés abusivo, solicitando la restitucion unicamente del importe prestado de
| 200 euros. Y. finalmente. con cardcter subsidiario, interesa que SC declare la
nulidad de la comisidon de impagados y de la clausula de interés de demora
por ser un interés usurario, fijando la cuantia debida en la cantidad de 200
CUuros.

| SEGUNDO.- De la documental aportada debe concluirse que no h_a
quedado suficientemente acreditada la legitimacion activa de la mercantil

hoy demandante.
Hay que partir de la premisa de que el demandado reconoce que

concertd un contrato de préstamo con IDFINANCE SPAIN S.L.U. por
| importe de 200 euros, y que aporta con su escrito de contestacién. Dicha

mercantil tiene un NIF B66487190.
I a demandante sostiene que IDFINANCE SPAIN S.L.U. cedid en

escritura de compraventa de 15/12/2020 este crédito a la mercantil DEB1T
MANAGEMENT PARTNERS S.L.U.; sin embargo, no se aporta el contrato
en el que se refleje dicha compraventa, ni documento alguno emitido por
IDFINANCE SPAIN del que se desprenda dicha cesion.

En este sentido, es cierto que la demandante acompaiia con la demanda
lo que denomina “carta de cesion” en el que se indica que DEBT
MANAGEMENT PARTNERS S.L.U. cedi6 un crédito de 1.342 euros a la
hoy actora, y se recoge entre paréntesis, después de DEBT MANAGEMENT
pARTNERS S.L.U. lo siguiente “(1D FINANCE SPAIN S.L.U.)”; es decir,
que parece que se trata de’ la misma empresa co{(;ﬁ;stiﬂ% denominacion. Pero
ello no es asi; y no €s ast porque es la propia-demagdante la que se encarga

de senalar expresamente en su demanda que ID INANCE SPAIN vendid
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Vistos los preceptos legales citados y demas de general aplicacion

FALLO

QUE DESEST IMANDO LA DEMANDA interpuesta por la mercantil
'NES CAPITAL S.L.. representada por la Procuradora Sra -
BULNE. contraD. oo , debo acordar y acuerdo:

0y a_ Absolver al demandado de las pretensiones deducidas frente al
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