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Ilma. Sra. Dona D D B B :  Maxistrada Xulz do

¥ulgado de 1* Instancia nimeroc 3 de Ourense e do seun Partido

Xudicial, dita a seguinte:

SENTENZEZA

ourense, 27 de setembro de 2021,

Vistos, por min, en audiencia pablica, o5 presentes Autos de
¥uizo Ordinario rexistrados co nimero indicado, sobre acclén
nulidade de wvarios contratos de préstamo por usurarios,

subsidiaria accid de nulidade das clausulas de intereses




remuneratorios e das clausulas de penalizaciédn por impago e

mora, Seguido a 1nstancla de: [ P B ccn NI
[ ] representade polo procurader  Sr.
B ¢ 2:s1stide pola letrada Sra. Dona AZucena Natalia
Rodriguez Picallo substituida peola letrada Sra. Dona R
B Bl contra a entidade ID FINANCE SPAIN, S5.L.U, con
B B ue compareceu representada pole procurador
Sr. B B = 35istido pole substituldo pola letrada Sra.
Dona [0 B B cubstituida pola letrada Sra. D

B 1ccas a presente con base nos seguintes:
ANTECEDENTES DE FEITO

Primeire. O presente procedemento ten a sda orixe na demanda
presentada o dia 10 de febreiro de 2021 polo procurador 5r.
B B - one e representacion de D
B contra ID FINANCE SPAIN S.L.U., en exercicio da
accidon de nulidade de wvarios contratos de préstamo e
subsidiaria de nulidade da cliusula de xuros remuneratorios e
das cliusulas de penalizacidn por mora e impago. Na que logo

de expor os feitos e fundamentos de dereito gue estimou en

(L]

consideracidn rematou suplicando “Por lo exppeste

SOPLICO AL JUZGADG gue teniendo por pressntads este escrito con =20 copia y
documentos  regspectivos guse g acompafian, =Se =irva admitirles y  por
formulada en nombre de Don I D B CEMANDA DE JUICIO ORDINARIC
DE ACCION INDIVIDUAL DE NULIDAD DE VARIOS CONTRATOS DE FRESTAMD ¥
SUBSIDIARIA ACCION DE NULIDAD DE LAS CLAUSULAS DE INTERESES REMUNERATORIOS
Y OF LAS CLAUSULAS DE FENALIZACION POR IMPAGD ¥ MORA, contra la entidsd
demandada D FINANCE SPAIN, E.L.U., para gue previca los tramites legales
pertinentsa, se dicte sentencia en la guwe se sstime integraments 1s Demanda

acordands gue:

1.- Comr cargcter principal, =& declare la nulidad por osura de los
sdgudentes contratosa suoscritos por el demandante con la mercantil ID

FINANCE SPAIN, 5.L.0.:

[}
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1. Contrato de préstamo n” . c=lebrado el 30 de octubre de Z.018.
2. Contrato de préstamo n” - celebrade el 27 de noviembre de 2.018.

3. Contrato de préstamo n” - celebrado el 22 de diciembre de 2.018.
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4. Contrato de préstamo n” - cclebrado encero de 2.0159.
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5. Contrate de préstame n” I cclebrade febrero de 2.018.
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6. Contrato de préstamo n” I cslebrado abril de 2.015.

Condenands & la entidsd demandsds a restituir & Don I D D G
suma o= las cantidades percibidas en la wida de los préstames gue excedan
dael pcapital prestade, mds los intereges legales devengados de dichas

cantidades,
2.- Con cardcter subsidiario al punte anterior, se declare:

- La nulidad por abuwsiva —-por no superar ni =1 control de inclesidn nd el
de transparencis- de las clduswelas de intereses remunseratorics de todos y
rads uno de loa  contratos de préstampe citado2 en el punto anterior,
condenands a4 la demandada a restitwir & Don DD DD DR -
totalidad de les intersses cobrados, mds los intereses legaless devengados

de dichas cantidades.

- La npulidsd por abusdvas de las cldwsulas de penalizacidn por impago de
todos ¥y cada ono de los contratos de préstamo citados en &l punto primero,
condenands a la demandada a restitwir & Don DD D DR -
totalidad de las comisiones cobradas, més los interecses legales devengados

de dichas cantidades,

- La nulidad por abusivas de las clduswlaes del interds de demora de todos y
rads uwno de log2 contratos de préstamn citedeos en el poante primero,
condenands a la& demandads & restitwir & Don D D B <
tatalidad de les intereses moratorios cobrados, mds los dntereses legales

devengadas d= dichas cantidadss.

d.- Ee gcondens, =n todo caso, & la demandasds al page de las costas
procesales..” Axunta o3 seguintes documentos, segundo o seu
propio indice:

# Como documento n® 1, Certificado de Inscripeidn de Apoderamisnto Apud-

Acta en el Archive Electrdnico de Apoderamientos Judicigles.




# Como documento n® 2, escrite de reclamacidn remitido mediants omail
certificade al Servicio de Atencicn al Clisnte de ID FINANCE, 5.L.U., de 15
ds julio ds 2.020.

# Como docommento n® 3, email de 10 de agoste de 2,020 remitido por ID
FINANCE, 5.L.00., dando respuesta a la reclamacidn extrajwdicisl, con toda

20 documentacisn adjonta.

¢ Como documents n® 4, historiales de pagos de cada contrato extraidos por

ol demandants de su drea clisnte onlinpe de la entidad.
# Camo documents n® 5, Web d=] Banco ds Eapafia.

A anterior demanda resultou repartida a este Xulgado o dia 17
da febreiro de 2021, atendidas as normas de reparto deste
Partido X¥udicial. A medio de Dilixencia de Ordenacién do dia
22 de febreiro de 2021 acordouse o rexistro da demanda
presentada co nimero de autos arriba indicado e, apreciada a
existencia de defectos procesuals emendables acordouse

raequirir & procurador a emenda baixo apercibimento de arguivo.

Por Decreto do dia 2 de marzo de 2021, examinada a competencia
obxectiva e territorial e demais formalidades inherentes &
tipe de procedemento, acordouse admitir a tramite a demanda,
considerando ¥ procurador Sr. D na
representacidén indicada, parte no procedemento e nos termos
dos artigos 399, 405 e 496 da LAC, o emprazamento da parte
demandada para comparecer e contestar a demanda no prazo de

VINTE DIAS habiles baixo apercibimentoc de declaracién de

rebkeldia.

0 dia 15 de marzo 2021 fixose constar que o emprazamento da
entidade demandada foi positivo nos termos do artigo 404 da

LAC.

Sequndo. En data de 13 de abril de 2021 o procurador Sr. [l
B o nome & representacion de ID FINANCE SPAIN, SLO,

presentou en tempo & forma escrito de contestacién oposicidén &




ARATNISTRACON
DE JUSTRCIA

demanda formulada na s0a contra: excepcidon procesual en canto
contia/ procedementco, subsidiariamente pola contfa; sobre o
fondo falta de requisitos de usura. Contestacidn na gue logo
de expor os feltos e fundamentos de dereito gque estimou an

consideracidn ™AL JUEZGADO SUPLICO: (ue tenga por presentado este escrito
can sus decumentos adjuntos, se sirve admitirlo y unirlo & los aotes de s=u
razdn y, en sus mEritos, tenga por personado ¥y parte al Procurador gue
suacribke entendiféndose con &1 las spcesivas diligencias, tenga por

formulada CONTESTACION A LA DEMANDA deducids contra mil representads por el

5r. I B B Y- [res los tramites legales oportunos, e dicte en
=20 dia Sentencia donds, desestimando integramente la demands, se abspelva &

mi representada de todos los pedimentos formulados ¥ g condene al actor al

pago de las costas procesales” .,

Rcompafia os seguintes documentos, conforme & 2 seu propio
indice:

Doc. ) escritura procurador.

Doc.l poder para preitos da letrada.

Doc.2 SARVSO.

Doc.3 PRESTEMO 10,

Doc.d WOMGH.

Doc.S LUMAE CREDIT.

Doc.& TWINERO.

Doc.7 CRASHFER.

Doc.8 Informe BEMIP.

Doc. % Certificado BREMIP.

Do, 10 Sentenza 256/20, Xulgads 19 Instancia 63 Madeid.
Doc.1ll Sentenza 462021, Xulgado 1% Imstamcia 1 Torrent.
Doc.1? Sentenza 4872021, Xulgado 1% Instancia 29 BCH.
Doc.13 Sentenza T3,/2020 Xulgado 1% Instancia 7 Donostia.

Doc.14 Sentenza 14,2021 Xulgado 1% Imstancia 51 Madrid.




Doc.1l5 Sentenza 172020 1% Imstancia 1 Zaragoza.
Dos.le STS 4472018, 23 xaneiro 2019,

Do, 17 Semtenza 2852020, 19 Imstancia 12 de Bilbao.
Doc.18 Senmtenza 387/2020, 1% Instancia 3 Ihiza.

Doc.1l% Sentenza 4772021, 1% Imstancia 12 Bilbao.

Doc. 20 Sentenza 2842019, 19 Inmstancia 17 Zaragoza.

A madio de Dilizencia de Ordenacién do dia 22 de abril de 2021
acordouse ter por comparecida A parte demandada e parte no
procedemento, por contestada en tempo e forma a demanda, & nos
termos do artigo 414 da LAC convocar As partes para a

calebracién de Aundiencia Prewvia o dia 22 de setembro de 2021.

Tarceiro. O acto de audiencia previa comparecerocn as partes
na forma indicada no encabezamento da presente resclucion.

Bherto o acto e sen posibilidade de alcanzar un acordo,

Sobre a cuestion previa: inadecuacion de procedemento.
Demandante, ainda cande a posicidn procesual debera ser de
recurso de reposicién contra o Decrete de admisidn pola
contia, o procedemento ha de estimarse de contia indeterminada
conforme & disposto no artigo 251.1 e 253.3 da LAC. Polo que
corresponden os tramites do xuizo ordinario, condicidns xerals

da contratacién e por materia.

Fasclveuse rexeltando a falta de inadecuaciédn.
Parte demandada: nada gue alegar, conformes.
Faitos controvertidos: Se o contrato & usurario.

Aherta fase de proba as partes s6 1nteresaron a documental =xa
aportada 63 autos. A proba foi admitida e nos termos do artigo

429.8 da LAC abriuse fase de conclusiédns. En conclusidns:
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Demandante: dende o 27 setembro de 2018 ate o 26 de abril de
2019, subscribironse préstamos con TAE 3161% acreditado que
non existe informacidn do interese aplicable nin de aplicar o
pago aprazado, lel usura aplicable & XP TS5 25 novembro 2015 e
d de marzo de 2020, calguera gque sexa a TAE ou la media TLDE
supera calquera dos indices de referencia fixados polo BE, o
TS tipos superiores & @ 50%, intereses moi  superiores.
Finalmente en canto & pretensidon subsidiaria S5STS 265/2015, 22
de abril, sobre penalizacidns 566/2019. Por todo, reitera as

peticidns do escrito de demanda.

Demandada: TAE aplicado non somos entidade de crédito, do BE e
por tanto non aparece nas listas desta entidade, sendn co
sector de empresas de micro préstamos e estd dentro da media,
non estamos ente un tipo revolving e polo tanto tampouco
estamos ante este tipo de tarxeta e o cliente demandante & un
cliente recorrente, pediu 7 préstamos, cofiecia perfectamente o

tipo de préstamos e a sda operativa.

0 acto fol declarado concluso e os autos vistos para o ditade

da presente.

Cuarto. No presente procedementoc observaronse todas as
formalidades e solemnidades legals 1nherentes & tipo de

procedemento.
FEITOS FPROBADOS
A wista da proba practicada, consistente na documenta achegada

polas partes e enumerada nos antecedentes de feito primeirc e

sequndo da presente, declaranse feitos probados:




BN BN B concertou, como consumidor, entre o 27 de
satembro de 2018 & o0 26 de abril de 2019, coa entidade ID
FINANCE SPAIN, 5.L.0, sete contratos de préstamos a curto
prazo cunha TAE que oscllaba entre o 1.081,20% e o 3,161.56%:
1. Contrato de prestamo n® [ cclebrado o 27 de setembro
de 2018, TAE 0,0%.

2. Contrato de préstamo n® . c<elebrado ¢ 30 de outubro
de 2.013, TAE 2Z,333.95%.

3. Contrato de préstamc n® R celebradoe o 27 de novembro
de 2.013, TAE 1,857.48%.

4. Contratoc de prestamc n® [ cclebrado o 22 de decembro
de 2.018, TAE 1,813.92%.

5. Contrato de préstamoc n° - c<c<lebrade o 28 de =zaneiro
de 2.019, TAE 3,161.56%.

6. Contrato de préstamc n® N celebrado o 26 de febrelro
de 2.01%3, TAE 3,112.62%.

I. Contrato de préstamc n® . celebrado o 26 de abril de
2.019, TAE 1,081.20%.

En todos os contratos se fixaba unha cliusula de penalizacién
por reclamacion de impagoe de 30 euros, agas no primeiro dos

contratos (no gque a TAE & do 0,0%) que se eleva a &0 euros.

Da 1gual modo en todos os contratos sa fixa unha clausula e
#uros de demora do 1,30% diario sobre o principal durante un

maximo de 150 dias.

FUNDAMENTOS XURIDICOS

Primeiro. Obxectoe e pretensions. 0O obxecto do presente
proceso, sometido a consideracidon xudicial, € o exercicic da
accién de nulidade do contrato de tarxeta de crédito por usura

na aplicacion de xuros remuneratorios e subsidiaria primeira a
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accién de nulidade da clausula gue regula o xuro remuneratorio
por non superar o dobre control de inclusién e de
transparencia, accidn subsidiaria segunda de nulidade da
comlisidn de reclamacidn de impagos, & a nulidade dos xuros de

demora.

Toda vez que nos termos do artigo 216 da LAC os procedementos
civis resolveranse atendendo &as pretensions suscitadas polas

partes, an sintese, estas son:

A parte demandante exercita a acciémn de nulidade por xuros
usurarios & estimar gue os xuros que afirma impostos, non
pactados, ha de ser consideradoc usurario, atendido o importe
TAE fixado. De forma subsidiaria, declaraciém de nulidade da
clausula de xuros, asl como da clausula de penalizacidn por

non pago e de demora.

A parte demandada oponse & reclamacion, por canto no casoc que
nos ocupa o termo de comparacidn deberd ser o tipo de 1nterese
pactado en contratos de mini créditos e nese preciso mercado.
For tanto ha de compararse a TAE pactada coa TAE aplicada
polas empresas do sector e principais competidoras, para poder
valorar se no mercado no gque se comercializan os minicreditos,
a TAE aplicada & “notablemente superior” (Sentenzas do TS, Eala
do Civil, Seccidn 1%, Sentenza 406/2012 de 2018; AP de
Barcelona, Seccidn 16*, Sentenza 331/2013 de 11 de xufic; entre
outras}.

1081, 20%

3112, 64%

3161, 56%

1813,92%

1857, 48%

2333, 95%




B 0 00%

Bzl para efectuar a comparativa achega, como documento & o
informe da Asociacidn Espaficla de Micro Préstamos (AEMIF) e
come doc.® o certificade emitido por aquela, no gue se expofien
as condicions financeiras que rexen o mercade dos micro-
préstamos e o5 tipos medios de ditos préstamos, onde a
variacién da TRE estd entre 1917% e 3752%. Considera, por
tanto, esta parte que a cuestidn non & tanto 51 & excesivo ou
non, como se & notablemente superior & normal do difieiro e
desproporcionado coas circunstancias do caso.

e forma subsidiaria, alega que o demandante era perfecto
cofiecedor da operativa dos crédites, dado os gque tifia

solicitado e cofiecia perfectamente o modo de proceder.

0 aobxecto de debate os Xures remuneratorios: usura e control
de transparencia e de incorporacidn (condicion xeral da
contratacidén) das cliusulas de =uros remuneratorios, comisidén

por impadgo & Xuros de demora.

Sequndo. Encadre xuridieo. Dada a cuestién xuridica gque se
somete a waloracifén, debemos facer os seguintes apuntamentos &
raspecto:

Estamos ante os chamados “micropréstamos® que se conceden
xeralmente por wvia telematica, como no caso de autos, ainda
que tamén de forma presencial, sendo estes dltimos mais
residuais. Son pegquenas contias gue se entregan de forma case
inmediata, sSen analise documental de solvencia ou & este mol
rudimentario, e que obriga a unha devolucidn da contia
prestada nun breve periode de tempo, € cCcuns xuros ou
honorarios do préstamo, moli elevados. Asi no caso de autos, o
demandante solicitou 7 micropréstamos gue oscilan entre os 300

e 03 700 eurcs, con prazos de devolucidén sobre dos 30 dias, e
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cunhas TAE 1081,20%; 3112,64%; 316¢l,56%; 1813,92%; 1857,48%;
2333, 95%.

-Respecte da  cuestion  principal discutida: O3 HUros
remuneratorios son o beneficio ou contrapartida pactada polas
partes a prol do prestamista ou acredor por razén do capital
prestado; e estidn previstos para o caso de cumprimento, ainda

gque 150 non impide gque sSexan proporcionais atendendo A=

circunstancias do contrato.

0 artigo 1 da Lei de BRepresidn da Usura, de 23 de xullo de

1508, tamén cofiecida como Lei Azclrate, establece que “sers nuic

todo contrato de préstamo oo gues se estipulen uns xuzros notablems=nte superiores o
normal 4o diffedro & manlfestamente desproporciondde coas clrounstanslas do case oy
en condicidns tales que resulte aquel Iscning, habende motives para sstimar que ol
aceptads polo prestataric a capza da siha sitvacidn angustioss, da =sita in=xperiencia
ou do limitado das shdas facultades mentais.

Serd iguwslmente nule ¢ contrato en gque se supoefs recibilds malor centideds que a
verdadelraments entregads, calguera que ssxan & sis entidads e clrcunstanclss. Serd

tamén nula a renoncia do foro propio, dentro da poboacidn, fe=ita polo debedor nesta

claze de contratos™.

A Lei de represion de usura configirase como un limite &
autonomia negocial do artigo 1255 do CC, aplicable &5
préstamos, =, en xeral, a calguera operacidn de creédito,
“sustancialmente equivalente” & préstamo. -A xurisprudencia
volwveu 4 lifia xurisprudencial imnmediatamente anterior &
promulgacién da Leil de Eepresién da Usura, STS 62Z8/2015, no
sentido de non esixir gque, para gque un préstamc se considere
usurario, deban concorrer todos o3 reguisitos obxectivos e
subxectivos previstos no artigo 1 da Lei. Basta que se dean os
requisitos previstos no primeiro inciso do artigo 1, isto &,
que se estipule un interese notablemente superior ¢ normal do
difieiro & manifestamente desproporcionade coas circunstancias

do caso sen gue se esixa acumiladamente “gue ha sido aceptado
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por el prestatario a causa de su situacidén angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales”.-
“dado que conforme al art. 315, parrafo segundo, del Cdédigo de
Comercio, “se reputard interés toda prestacién pactada a favor
del acreedor”, a porcentaxe que se ha de tomar en
consideracién para determinar si o 1interese notablemente
superior ¢ normal do difieiro non é o nominal, sendén a taxa
anual equivalente (TAE) , que se calcula tomando en
consideracién calquera pagos que o prestatario ha de realizar
6 prestamista por razdédn do préstamo, conforme a uns esténdares
legalmente predeterminados. Este extremo ¢é imprescindible
(ainda que non suficiente por si solo) para que a clausula que
establece o interese remuneratorio poida ser considerada
transparente, pois non sé permite cofiecer dun modo mais claro
a carga onerosa que para O prestatario o acreditado supdn
realmente a operacidn, senébn que ademais permite unha
comparacién fiable cos préstamos ofertados pola competencia
(recollendo o contido da STS 628/2015). - "el interés con el

que ha de realizarse la comparaciodon es el "normal del dinero".

No se trata, por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino con el
interés " normal o habitual, en concurrencia con las circunstancias del caso y la
libertad existente en esta materia " ( sentencia num. 869/2001, de 2 de octubre ).
Para establecer lo que se considera "interés normal" puede acudirse a las
estadisticas que publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacidén que
mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de
interés que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas
(créditos y préstamos personales hasta un afio y hasta tres afos, hipotecarios a mds
de tres afios, cuentas corrientes, cuentas de ahorro, cesiones temporales, etc.)". -
"vara que el préstamo pueda ser considerado usurario es necesario que, ademds de
ser notablemente superior al normal del dinero, el 1interés estipulado sea
"manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso'". Dado que la
normalidad no precisa de especial prueba mientras que es la excepcionalidad la que
necesita ser alegada y probada, 1incumbe a la entidad financiara justificar la
concurrencia de circunstancias excepcionales que expliquen la estipulacidn de un
interés notablemente superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.-
"Aunque las circunstancias concretas de un determinado préstamo, entre las que se

encuentran el mayor riesgo para el prestamista que pueda derivarse de ser menores

12
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las: garantias copcertades; posds Jjostificar, desde =1 ponto de wvista d= la
aplicacidn e la lsy de represidn de l1a usurs, un interés superioer &l gqus puede
considerars= pormal o me=dio = =] @mercado, como pede sposder =0 operaciones de
crédito al consumo, o pusde jostificarse ona eslevacidn del tipo de interds tan
desproporcionads &n opsraclones de fingnclacian &1 consume oome 1 que ha fenldo
Iugar =n el case oblete del recurse, sebre lig base del rieage derivade del 21to
nivel de impagos anudadc a opemracicnes de= crédito al consomo concedides d= un =modo
dgil ¥ sin comprobar adecusdaments la capacidad de page del prestataric, por cuanto
qus la concesidn irresponsable de préastamos al consame & tipos de interés muy
supe=rior=s a Ilos nomales, gue facilita =1 sobresndepdapientc d= los consomidores
tra= comc consecuencia gue guisnes cemplen regulamente sps chligaciones tengan Qe

CARgAr «Oof las consecuenclass del elevadoe nivel de 1mpagos, ne puede ser objeto de

protecelon per 1 ordenamiente Jl.?fld'i-\‘."."l“ -

0 Tribunal Supremo [ Ts. 25 de novembro de 2015 (Roj: STS5 481072015, recurso

234172013} de Fleno, 2 de decembro de 2014 [(Roj: 5T5 5771/2014, r=curso JE8/281Z);
I8 de xufic de 2012 (Roj: STS 586672012, recurse 46520100, 26 de putubro de F011
iresclncidn YORS2011, en &l recurse 1I28/200F), 27 de nmowembro s 2009 | Roj: S5TS
704272089, recorso 1508/2805), 14 de xpllo de= 2008 ( Roj: 5T 487272009, recurso

325/2005), entre outras moitss] estableceu gue para gue un contrate
poda declararse nule por usura, conforme & Lei Azcdrate, &
preciso gue s5e pactara un interese notablemente superior o
normal do difieire e manifestamente desproporcionado A&s

circunstancias do caso, debendo significarse gue:

(a) Quen invoca o cardcter usurario dun préstamc debe
acreditar cal era o interese normal do difeiro na &poca en que
sa concertou o contrato. Non basta con alegar que o lnterasa &
abusivo. Ten gue probarse cal era o interese normal do difieiro
nesa época para ese tipo de contratos de financiacidn.

(b} © gue debe terse en consideracidn non & o wvalor absoluto
do tanto por cento do interese pactado, sSendn gque debe
atenderse as ocirounstancias en que se& desenvolva o mercado
monetario. Un tipo de interese que nun determinadce momento
econdmico pode cualificarse de moli alto, en outro pode
considerarse normal, ou incluso baixo. O termo de comparacidn

& o tipo medico & gue se estaba prestande o difieiro polas
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entidades bancarias. Pero tampouco en forma absoluta, sendén en
situaciéns de risco crediticio similares. Asi, non recibe o
mesmo trato o cliente vinculado a un banco dende fai moitos
anos, cunha clara solvencia patrimonial, gque nun determinado
momento necesita liquidez; gque unha persoa que acode a dito
banco por primeira vez buscando ligquidez. Tampouco o tipo é
igual para todos os tipos de préstamo, sendo evidente a
diferencia cando a finalidade é a inversién e cando o fin é a
adquisicién de produtos de consumo. Incluso depende das

garantias que se ofrecen.

(c) Sobre os parametros de comparacién de forma recente o
Tribunal Supremo veu de analizar os xuros remuneratorios,
sobre da sBla usura, na Sentenza de 4 de marzo de 2020 ( ROJ:
STS 600/2020 - ECLI:ES:TS:2020:600) Sentenza: 149/2020 -
Recurso: 4813/2019 Pofiente: | BN B sc ben
sobre os contratos revolving, na que se ven a confirmar a
sentenza gque declarou a nulidade dun contrato de crédito
revolving mediante uso de tarxeta por considerar usurario o
xuro remuneratorio (fixado no caso gque analizaba nun 26,82%
TAE e despois nun 27,24%) argumentando gque o tipo de xuro
normal do difieiro que se ha de utilizar na consideracidn como
usurario debe ser o xuro medio aplicable & categoria & que
corresponda a operacidén cuestionada, e gque no caso analizado
seria o tipo medio aplicado &s operacidns de crédito mediante
tarxetas de crédito e revolving (+20%), segundo o Banco de
Esparfia. Tamén se han de tomar en consideracién as
circunstancias concorrentes neste tipo de operacidéns de
crédito, tales como: particulares sen acceso a outros tipos de
crédito e peculiaridades (gravosas) do crédito revolving
(debedor “cautivo”). De forma gque o ordenamento non pode

amparar a concesién irresponsable de créditos & consumo, a
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tipos de xuros moi superiores ¢ normal, por ser unha practica

que facilita o sobre endebedamento.

Esta Sentenza corrixe a doutrina fixada pola cofiecida Sentenza

62B/2015 do 25 de novembro, tamén do Pleno do Tribunal
Supremo. A nova resolucidén fixa os seguintes criterios:

a) & termo comparative gue ha de utilizarse como indicativo

do interese normal do difieiro, do gue fala o artigo 1 da

Lei de Represidén da Usura, & o interese medio

correspondente a unha categoria determinada.

b} No caso das tarxetas revolving ha de acudirse ¢ tipo medio
de tales operaciéns, non & tipo medio das operaciéns do

crédito & consumo.

c) 0 tipo medic das operacidns revolving & de por =i moi

elevado,

d) Segundo o TS un tipo medioc algo superior & 20% anual & xa

moi elevado.

2) Canto mais elevado sexa o indice a tomar como referencia,
en calidade de interese normal do difieiro menos marxe hai
para incrementar o prezo da operacién de crédito sen

INCOrrar en usura.

f}) Neste tipo de operacidns, no que o limite do crédito se
val recompofiendo constantemente, o prestatarico pode
converterse nun debedor cautivo, maxime cando oS Xuros e
as comisidéns se capitalizan para devengar o interese

remuneratorio.

gq) A concesidén irresponsable de préstamos & consumo a tipos
de xuros moli superiocres &3 normais, gque facilitan o sobre
endebedamento dos consumidores, non pode ser obxecto de

proteccion polo ordenamento xuridico. E
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h) Unha elevacidn porcentual respecto do interese medio
tomado como interese normal do difieire pode determinar o
caracter usuarico da operacidén se existe unha diferenza
mol apreciable entre o tipo medio (algo superiocr & 20%) e
o 1interese fixadoe no contrato {( o 26,82% no caso
analizado polo Alto Tribunal), o gue permite falar dun

interese notablemente superior.

conforme a isto, esta Sentenza do TS5 non resolve todeo o
problema, pois non delimita onde estd a fronteira ou limite da

usura.

Consecuentemente co exposto, obriga a comparar o interese
pactado co “normal do difieiro”, non cos xuros legais. Isto
concrétase co exams das estatisticas gue publica o Banco de
Espafia, como consecuencia a sia cbrigacidén informativa {artigo
5 dos Estatutos do Sistema Europeo, de Bancos Centrais e do
Banco Central Europec) Circular 4/2002, do 25 de xufic. En
segundo termo, se o interese & superior & normal, a entidade
bancaria ou financeira debera probar as circunstancias
excepcionals gue soportan e lexitiman ese incremento dos
tipos, por contra da normalidade gque non precisaria de proba

especial.

Nun estudo ou andlise da aplicacién por parte dos Tribunais a
este respecto, resulta gue unha das cuestidtns que mais dibidas
suscita as Aundiencias Provinciais & o wvalor gue se lle ha de
dar ou de outorgar &s estatisticas do Banco de Espafia, pois
ban, © TS na Sentenza 628/2015 s& alude a “desproporcidén per
sa ¥y ausencia de explicaciones de la excepcicnalidad”, asi
come gue o prestamista ha de participar no risce da saa

decisién na medida en gue unha concesidn irresponsable de
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préstamos facilite o sobre endebedamento dos consumidores,
prexudicando ceoa elevacidn de xuros, &3 gue =i cumpran, e
conclie o Alto Tribunal “no puede ser ochjeto de proteccidn por el

ordenamients juridico™.

Sobre gue as estatisticas do Banco de Espana (BE) non
contemplen especificamente este tipo de preéestamos, alegado
pola parte demandada, en canto gque non son entidades de
crédito, non & é&bice para wvalorar a sta condicién & tratarse
de xuros aplicades a operacions de consumo, préstamos O
consums, coms asl resulta da agul estudada e parafraseada STS

628/2015, de Pleno gue di: "3.- A partir de los primeros afios

cuar=nta, 1a jurispruodencia de eata Sala valvid 4 1a linea
jurdsprodencialmente posterdor a la promulgacidn de la Ley de Represidn de
la Oswra, =n el sentido de po exigir gue, para gue uwn prédstams pudiers
consideraras  paurario, oconcurrieran todos Iles reguisitos  objetives W
subjetivas previstos en =1 art. 1 de la Iey®. (El subrayade =2 nuestral.
Par esgo, previaments ha distinguids el andlisis de=l cardcter wsuraric del
carrespandisnte a las cldausulas abusivas: Y2 .- El art. 315 del Cadigo de
Comercilo sstablece el principlo de libertad de la tasse de interds, gue en
2] dmhite reglamentarie dessrrollsron la Orden Ministerisl dgde 17 de enero
da 1881, wigente cvands e concertd 21 contrato entre las partas, oy
acrtualmente =1 art. 4.1 orden EHASI8S9/2011, de 28 de octubre, de
transparsncia y proteccidn del cliente de servicios bancarios. Mientras gue
el interds de demora fijado en wnae cldosula ne negoclada en un contrato
concertads con on consumidor pusds ser abjeto de control de centenide y ser
deslarads abpsive 2i supons una indemnizacidn despraparcicnadamente altae al
cansumidoer gue no cumpla con s2ue ohligacdanes, como declarsmos en las
santencias nim. 265/2015, de 22 de abril , y 462/2015, de 8 de zeptiembre |,
ls nermativa  sobre clawswlsas asbosivas en contratos  concertados con
cansumidares no permite &1 control del cardcter "abusive" del tipo de
interds remuneratorio en tantoe guwe la cldospla en gue =2e establecse tal
interds regula on elemento esencial del contrate, como =8 el precio del
saryicia, #iempre gue cogpls el reguisites de  tranaparencia, gue e
fundamental para assgurar, en primer luogsr, gue la prestacidn del
conssntimisnto 58 ha realizedo por sl consumidor con pleng conocimisnto de

la carga oneross gque la concertacidn de la operacidn de crédite le supone
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¥, =n gegqundo lugsr, gque ha podido comparsr las distintas ofertas de las

entidades de crédite para elegir, entre ellaa, la gue le resoplta mds

favorable, ™

Terceiro. Contrato de autos. Valoracion. 05 contratos que ae
someten a valoracidn son contratos formalizados via on line, a
través da plataforma que a entidade prestamista pon a
disposicién do cliente, no gue sSe cumprimenta un formulario
previamente impreso. Da forma totalmente estereotlipada e

predisposta achéganse as condiclons xerais.

Eesuminde as premisas contidas nas sSentenzas do Tribunal

Supremo de 25 de novembro de 2015 e 4 de marzo de 2020;

1} Para gque a operacion crediticia polida ser considerada
usuraria, basta con que se dean os requisitos previstos no
prim=iro inciso do artigo 1 da Lei de Usura, #gue 5o estipule un
interds noteblemente superior al npormal del]l dinere y manifisstaments
despropercisnades  con  las  circunstancias del caso®R, pole que a
determinacién do ecaricter usurario obxectivase & non ser
preciso que se esixa de forma acumulada «gue ha side aceptado por

el prestataric a causa ds su sitwacicn angusticsa, de su inexperiencia o de

lo limitads de sps facoltades mentalesk.

2} Conforme & artigo 315, paragrafo segunde, do Codigo de
Comerclo, 8s reputard interés toda prestacidn pactada a favor del
acresdor®, a porcentaxe que ha de tomarse en consideracion & a

taxa anual equivalente (TAE).

3} Para determinar usuraria, © xurc ha de compararse co
*normal do difieiro”. Para establecer o que se considera normal
estatisticas do Banco de Espafia, tomandoe como base a

informacidn gque mensualmente ten gque facilitarlle as entidades
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de crédito sobre os tipos de interese gue aplican a diversas
modalidades de operacibdns activas e pasivas, sen gque se poida
validar no ordenamento xuridico practicas gue tenden a un
sobre endebedamento do consumidor, como seria a pretensidn da
parte demandada (documentos 8 e 9 da sua contestacion) coa

aplicacion dun sector paralelo de micro créditos.

3°) Corresponde ¢ prestamista a carga de probar a concorrencia
de circunstancias excepcionais gue xustifiquen a estipulacién
dun interese notablemente superior & normal nas operacions de
crédito 6 consumo, como &€ no caso Que nos ocupa. Sen  que,
novamente, sirva de mustificacién a existencia dun sector de
micro créditos gue non se considera suxeito 4 normativa de

préastamos & consumo.

47) Non 3e poden considerar circunstancias excepcionais gque
xustifiquen un interese notablemente superior & normal do
difieiro o risco derivade do altoc nivel de non pagos unido a
operaciéns de crédito & consumo concedidas dun modo &xil e sen
comprobar de forma adecuada a capacidade de pago

Do prestatario, por canto que a concesidén irresponsable de
préstamos & consumo a tipos de interese mol superiores 6&s
normais, gue facilitan o sobre endebedamento dos consumidores,
tal & como vimos relterando, en wverbas do Alto Tribunal, trae
como  consecuencia tefian que cargar coas consecuencias do
elevado nivel de impagos, = non pode ser obxecto de proteccidn

polo ordenamento xuridico.

Y, 5%), finalmente, conforme & Sentenza do ano 2020 do TS a
referencia a empregar para o “interese normal do difieiro” ha
de ser o tipo medico de interese no momento de celebracién do
contrato coa categoria a4 2 gque corresponda  a | operacidn

crediticia. E se existen categorias mais especificas dentro de
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outras mais amplas, deberda utilizarse esa categoria mais
aspecifica, atendidas: duracién do crédito, importe,
finalidade, medios a través de los cales o debedor pode dispor
do crédito, garantias, facilidade de reclamacidn en caso de

impago, etc.), pols isoc & o gue conforme a TAE.

A partir dos criterios expostos, alinda acudindo &s tipos mais
elevados de préstamo & consumo gue recollen as estatisticas do
Banco de Espafia, concretamente para as tarxetas de crédito con
modalidade revolving, estariamos en torno a un 1% a 21% ,
declarando a ST. 149/2020, de 4 de marzo usurario un 26,82%,
razoando non gque considere ou non exXcesive (como indicou a
parte demandada), sSendn gue sSexa notablemente superior o

normal do difieiro.

No c¢aso gue nos ocupa, Seis préstamos (porgue o primeiro
deles, curiosamente, presenta unha TAE 0,00%), as TAE son
claramente exorbitantes. As explicacions ofrecidas, Bn
sintese, o breve periodo de tempo, non esixencia de solvencia
que ante unha entidade de crédite frustraria as expectativas
do consumidor de obter o préstamo, e alta probabilidade de non
pago, non son  eXplicaciéns da  natureza | exorbitada,
extraordinaria, ou inclusc nun 3,161.56% extravagante dos
¥urces. Come Se ven relterando nesta resclucidn, a conceslidén
irresponsable de préstamos & consumo nestas condicidns,
facilitando ese endebedamento excesivo, non pode ser obxecto

da proteccidn zuridica.

Sobre dos argumentos da parte demandada, non poden  ser
acollidos: asi sostén que dentro do  principie de
especificidade que proclama o TS na sentenza de 2020, debe
acudirse & categoria de préstamos rdpidos e que os pactados no

sector non sSe separan da media dos gue agui se wvaloran. O
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certo & gue non se poden dar por probados eses xuros medios
limitdndose a sinalar o aplicade por outras entidades e a
achegar un certificado expedido por una Asociacidon Espaficla de
micro préstamos. Polo que han de wvalorarse, a comparativa ha
de realizarse cos préstamos de consumo, gue & a finalidade dos
préstamos concedidos. Sendo asi a comparativa, non discute
tampouco a parte demandada a superacidén incluso & 50% dos

xuros que se valoran respecto dos tipos medios comparados.

Finalmente, en canto a que o demandante sexa wun cliente
habitual de micro préstamos, e que puidera esta afectar &
comprensidén real da carga econdmica e xuridica gque asumia,
sitianos no control de transparencia dunha condicién xeral da
contratacién (valoracién da pretensitn subsidiaria), miis non
na cualificacidén duns Huros remuneratorics como notablemente
superiores O normal do difieiro a manifestamente
desproporcionados. En todo caso, a reiteracidén demostraria,
precisamente polos altos xuros pagados, a sSituacion de
necesidade do prestatario, incapaz de acudir a outros medios
de financiacién con prezos moi inferiores. Por tanto, tal
argumento non € obice 4 decisidn favorable & consideracidn dos
contratos formalizados e sometidos a consideracidn como

usurarios, e por tanto & sua nulidade.

Cuarto. Sobre as pretensions subsidiarias. Estimada a
pretension principal obsta entrar as pretensidéns subsidiarias
primeira e segunda, por miis gue, como se indicou en
razoamentos previos, a informacidén sobre a carga econdmica son

mais que dubidosas (ausentes).

OQuinto. Xuros. Reclama o3 xurcos legais devengados, por tanto

os do artigo 576 da LAC. Han de imporse na forma interesada.
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Sétimo. Custas procesuais. No relativo as custas procesuais, o
artigo 394 da Lei de Axuizamento Civil establece, como se
sobra é cofiecido, o principio de vencemento obxectivo; han de

imporse 6 resultar vencida a parte demandada.

Vistos os preceptos legais aplicados e os demais de xeneral e
pertinente aplicacidén, polo exposto e pola autoridade que a
este Xulgado 1lle outorga a Constitucién espafiola e demais

disposicidéns legais vixentes, no nome da S.M.:

DECIDO

ACOLLER a demanda presentada por | M BN con DNI

] representado  polo procurador Sr. ]
B contra a entidade ID FINANCE SPAIN, S.L.U, con CIF B-

B Juc compareceu representada polo procurador Sr. R
B </ <n consecuencia, debo declarar e declaro nulos por

usurarios os seguintes contratos:

lContrato de préstamo n° 5 celebrado o 30 de outubro de
2.018, TAE 2,333.95%.

2. Contrato de préstamo n° A celebrado o 27 de novembro
de 2.018, TAE 1,857.48%.

3. Contrato de préstamoc n° A celebrado o 22 de decembro
de 2.018, TAE 1,813.92%.

4. Contrato de préstamo n° A celebrado o 28 de xaneiro
de 2.019, TAE 3,161.56%.

5. Contrato de préstamo n° I celebrado o 26 de febreiro
de 2.019, TAE 3,112.62%.
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6. Contrato de préstamo n® il cclebrade o 26 de abril de
2.019, TAE 1,081.20%.

, consacuentemente debe condenar e condeno a4 demandada a

restituir a I TN B = suna das cantidades

percibidas na wvida dos préstamos gque excedan do capital
prestado, miis os intereses legais de ditas cantidades.

Todo iso coa imposicidn das custas a parte demandada.

Hotifigueselle a presente resolucidn as partes facéndolles
saber gue na sta contra cabe RECURSO DE APELACION a interpor
nun prazo de VINTE DIAS HABILES a contar dende o seguinte &
notificacién da presente resolucién, para o seu cofiecemento

pola Iltre. AP de Ourense.

Librese testemufic da presente resolucidén para a sia unidn aos

autos principals, levandose o orilxinal ao libro de Sentenzas

deste Xulgado.

Azl o pronunclo, mando e asino.

A MAXTSTRADA-XUIZA
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