RECIBIDO EL 04 JUNIO 2021

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION N° 2 DE
ALMUNECAR

Procedimiento: Juicio Verbal (250.2) 259/2021. Negociado: C3
Sobre: Obligaciones

De: EQUFIN CAPITAL S.L

Procurador/a: Sr/a.

Letrado: Sr/a.

Contra:

Procurador/a: Sr/a.

Letrado: Sr/a.

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos de referencia, se ha dictado la resoluciéon que copiada literalmente es como
sigue:
SENTENCTIAN®63/2021

Almufiécar, a veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno.

Vistos por D?. , Juez Titular del Juzgado de Primera Instancia
e Instrucciéon n°2 de los de esta localidad, los presentes autos de JUICIO VERBAL
259/2021, a instancia de la entidad EQUFIN CAPITAL, S.L.U., representada por el
Procurador de los Tribunales Sr. ) y asistida del Letrado Sr. A
frente a D.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-En fecha 5/03/2020 se present6 solicitud de procedimiento monitorio,

cuyo conocimiento correspondid a este Juzgado por turno de reparto, dando lugar al
Monitorio 106/2020.

SEGUNDO.-Al haberse opuesto a dicha solicitud de procedimiento monitorio la
parte demandada en el plazo legal, mediante decreto de fecha 26/03/21 se archivo aquél,
dando lugar a los presentes autos de Juicio Verbal n°259/2021. Formulada impugnacién a
dicha oposicién por la parte actora, y no estimando la misma necesaria la celebracion de
vista, quedaron los autos pendientes del dictado de la presente resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.-En el presente procedimiento, la parte actora, la entidad Equfin Capital,
S.L.U., ejercitd una accion de caracter personal, en reclamacion de la cantidad de 1.132.75




curos, derivada de una relacidn coniractual de préstamo; pretension gue ejercita la parte
actora con invocacion de los amdfcules 1089 v sipuinetes, 1.256, 1.261, 1.278, 1.281 del
Cadigo Civil,

La parte demandada se opuso & la demanda en los autos de proceso monitorio,
alegando la nalidad del contrato por tipo de interés usurario,

Dicha oposicidn dio lugar a que prosigeiera la tramitacidn de la reclamacidn
conforme a lo previsto para el juicio verbal, tras la presentacién por la parte actora de escrito
de impugnacion a aquella oposicidn,

SEGUNDO.-EI articulo 1 de la Ley de Represion de la Usura, establece que, "Serd
nulo tode contrato de préstamo en el que se estipule un interés notablemente superior al
normal del dineroy manifiestamente desproporcionado con las cireunstancias del caso (...)".

Muestro Tribunal Supremo, en reciente Sentencia 14972020, de 4 de marzo, establece
que, “TERCERO.- 1.~ ii) Para que la operacidn crediticia pueda ser considerara usuraria,
basta con que se den los requisitos previstos en ¢l primer inciso del artleulo 1 de la Ley de
Represitn de la Usura, ¢s10 es, "que se estipule un interés notablemente superior al normal
del dinero ¥ manifiestamente desproporcionadoe con las circunstancias del caso”, sin que sea
exigible que, acumuladamente, se exija "gue ha sido aceptado por €] prestatario a causa de su
situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales".

iil) Dado que conforme al art.315, pamafo segundo, del Cadigo de Comercio, "se
reputard interés toda prestacion pactada a favor del acreedor”, el porcentaje que ha de
tomarse en consideracion para determinar si el interés es notablemente superior al normal del
dinero no ¢ ¢l nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en
consideracién cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar al prestamista por razon
del préstamo, conforme a unos estindares legalmente predeterminados.

iv) Para determinar si el préstamo, crédito u operacidn similar es usurario, el interés
con ¢l que ha de realizarse la comparacion es ¢l "normal del dinero”. Para establecer o que
se considera "interés normal® puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de
Espafia, tomando como base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a diversas modalidades de
operaciones activas y pasivas, No s correcto utilizar como término de comparacidn el
interés legal del dinero,

v) ..} la cuestidn no era tanto si ese inferds €5 © No excesivo, como sioes
"notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso®, ¥y una diferencia tan importante respecto del tipo medio tomado
como referencia permite considerar ¢l interés estipulado como "notablemente superior al
nermal del dinero®.

vi} Corresponde al prestamista la carga de probar la concurrencia de circunstancias
excepeionales que justifiquen la estipulacion de un interés notablemente superior al normal
en las operaciones de crédito al consumo.




vii) No pueden considerars¢ como circunstancias excepcionales que justifiguen un
interdés notablemente superior al normal del dinero el riesgo derivado del alto nivel de
impagos anudado a operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo dgil ¥ sin
comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario (...).

2. (...} el término comparative que ha de wtilizarse como indicative del "interés
normal del dinero” es el interés medio correspondiente a una categoria determinada, de entre
las que son publicadas en las estadisticas oficiales del Banco de Espafia. {...)

CUARTO.- 1.- Para determinar la referencia que ha de wtilizare como “interds
normal del dinero" para realizar la comparacidn con el interds cuestionado en el litigio v
vatlorar 51 el mismo es usurario, debe utilizarse el tipo medio de interés, en ¢l momenio de
celebracion del contrato, correspondiente a la categoria a la gue comespondea la operacion
crediticia cuestionada, (...}

5.~ Al tratarse de un dato recogido en las estadisticas oficiales del Banco de Espafia
claboradas con base en los datos que le son suministrados por las entidades sometidas a su
supervisitn, se evita que este "interés normal del dinero” resulte fijade por la actuacion de
los operadores fuera del control del supervisor que apliquen unos intereses claramente
desorbitados.”

TERCERO.- Descendiendoal caso concreto, nos encontramos con que el contrato
del que deriva el presente litigio se formalizd en marzo de 2019, fecha que, segdin lo
expuesto en el fundamento anterior, debemos fener en cuenta para comparar el tpo de interés
estipulado en el contratg con el interés mormal del dinero en aquel momento. Para ello, kabra
fque estar a lo dispuesto en las estadisticas del Benco de Espafia respecto a los contratos
como el que nos ocupa (de duracidn inferior al afio, resultando ésta la mas afin a la tipologia
del mismo), respecto de los que se preveia un interés del 3,78% TAE, siendo que el contrato
fde autos prevé un interés del 3.161.56%TAE, resultando asi manifiestamente superior al
mosrrrad deb-dineros =

A muyor abundamiento, ¥ a la vista asimismo de lo expuesto anleriormente, la
entidad no ha acreditado, tal y como se ha hecho constar ¥ a lo dispuesto en el articulo 217
LEC, que existan causas que justifiquen que la cuantia del interés fijado deba ser
notablemente superior a la normal del dinero,

Asi las cosas, a la luz de todo o expuesto se desprende que el préstamo debe ser
considerado usurario, ¥ por tanto nulo, debiendo estimarse parcialmente la peticién inicial
que dio lugar ol proceso monitorio origen de los presemtes auwtos, condenando a la parte
demandada & aboner la diferencia entre el capital prestado (500,00 euros) v la cantidad
abonada (339,50 euros, tal ¥ como se desprende de la documental unida a los autos: 504719,
pago de 110,00 euros; 20004719, pago de 85,00 euros; 290419, pago de 85,00 eurns v
[%05/2019, pago de 59,50 ewros), resultando una cantidad de 160,30 euros.

CUARTO-En materia de costas, hay que estar a lo previsto en el articulo 3%4 LEC,
en virtud del cual, *I. En los procesos declarativos, las costas de la primera instancia se
impondran a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el tribunal
aprecie, ¥ asi lo razone, que ol caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho. (.. 2. 8i




fuere parcial la estimacion o desestimacion de las pretensiones, cada parte abonard las costas
causadas a su instancia ¥ las comunes por mitad®,

Wistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacién

FALLO

ESTIMO PARCIALMENTE la demanda interpuesta por la entidad EQUFIN
CAPITAL, 8.L.LL, representada por €l Procurador de los Tribunales Sr. ‘
frente a D, + ¥ en consecuencia, DECLARD nulo el
contrato de litis, condenando al precitado demandado al page de CIENTO SESENTA
EUROS CON CINCUENTA CENTIMOS (160,50 euros),

Ello sin imposicidn de costas,

Naotifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra la misma
no cabe recurso alguno, deviniendo firme.

Asi por esta sentencia, lo pronuncie, mando ¥ firmao,

PUBLICACION .- Dada, leida y publicada fue la anterior Sentencia por elfla Sr./Sra, JUEZ
que la dictd, estando ella mismo/a celebrando audiencia piblica en el mismo dia de la fecha,
de lo que yo, elfla Letrado/a de la Administracion de Justicia doy fe, en Almufiecar, a
veinticineo de mavo de dos mil veintiung,

Y para que sirva de notificacién en forma a quien abajo se indica, extiendo ¥ firmo la
Ipresente en Almofiecar a veinticines de mayo de dos mil veintiuno, - 5

ELLA LETRADOVA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA






