Seccion: APG

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E
INSTRUCCION N° 1

Intervencion: Interviniente: Abogado: Procurador:
Demandante Francisco De Borja Virgos De

Santisteban
Demandado Servicios Financieros

Carrefour, E.f.c, S.a

SENTENCIA
En Los Llanos de Aridane, a 20 de enero de 2020.

El llmo. Sr. D. , Juez por sustituciéon del Juzgado de Primera Instancia
n° 1 de Los Llanos de Aridane y su partido judicial, habiendo interpuesto demanda juicio
ordinario 371/2019, |la Procuradora D? en nombre y
representacion de D? , asistida por el Letrado D. Francisco
Borja Virgos de Santisteban contra Servicios Financieros Carrefour, E.F.C., S.A., representada
por el Procurador D. y asistido por el Letrado D.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se presenté demanda contra Servicios Financieros Carrefour,
E.F.C., S.A,, en la que tras alegar los hechos y fundamentos que estimé pertinentes acabd
suplicando que se dicte sentencia por la que:

PRIMERO.- De acuerdo con el art. 1 de la Ley 23 de julio de 1908 declare que el contrato de
crédito “Pass” suscrito entre mi mandante y la entidad demandada es nulo por usurario y en
consecuencia, de acuerdo con el art. 3 de la misma Ley, declare:

-Que el prestatario estaba tan solo obligado a entregar al prestamista la suma recibida, sin
intereses, y condene a la entidad demandada a restituir a mi mandante las cantidades que
hubiera recibido en concepto de interés nominal, cantidad que se liquidara en ejecucioén de
sentencia. A tal cantidad habran de afadirse los intereses legales devengados desde cada
liquidacion, de acuerdo con lo dispuesto por el art. 1303 CC.

- Mas subsidiariamente, se declare, que la clausula por la que se impone un tipo de interés
nominal del 21,99 % TAE en el contrato de tarjeta de crédito “Pass” suscrito entre mi mandante
y la entidad demandada, no se debe entender incorporada al contrato en virtud de los arts. 5 y
7 de la Ley de Condiciones Generales de la Contratacién y en consecuencia, conforme al art. 9
de la misma Ley, se condene a la entidad demandada a restituir las cantidades indebidamente
pagadas en concepto de interés nominal, y que se determinaran en ejecucion de sentencia. A



tal cantidad habran de afadirse los intereses legales devengados desde cada liquidacién, de
acuerdo con lo dispuesto por el art. 1303 CC.

SEGUNDO.- De acuerdo con los arts. 83 y 85.6 TR-LGDCU, se declare que la clausula del
referido contrato de tarjeta de crédito por la que se impone una comisién por reclamacion de
cuota impagada de 30 es nula por abusiva, por imponer una indemnizacion
desproporcionadamente alta o, alternativamente, que la misma condicion general se entienda
no incorporada al contrato, conforme a los arts. 5y 7 de la LCGC y, en consecuencia, condene
a la entidad demandada a restituir a mi mandante las cantidades abonadas en concepto de
comisiones por reclamacion de posiciones deudoras, que se determinaran en ejecucion de
sentencia. A tal cantidad habran de afiadirse los intereses legales devengados desde cada
liquidacién, de acuerdo con lo dispuesto por el art. 1303 CC.

Todo ello con expresa imposicion de costas a la parte demandada .

SEGUNDO.- Previo traslado para contestar a la demanda, la demandada present6 escrito de
allanamiento total, quedando los autos vistos para resolver.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La actora presenté demanda en ejercicio de accién de nulidad de contrato de
crédito al consumo por usurario y accesoria de no incorporacion de la clausula incluida en
contrato de préstamo sobre intereses nominales y TAE.

Refiere que en fecha 29 de agosto de 2008, suscribid con la entidad mercantil demandada un
contrato de tarjeta de crédito denominada “Tarjeta Pass” en las instalaciones de la empresa
“Carrefour”, ofrecida por un comercial de la entidad demandada, y mediante el cual se le
permitio el pago aplazado de la compra de bienes y servicios. Continua diciendo que las
condiciones generales del contrato fueron firmadas, sin explicacion alguna de la interrelacion y
efectos de las clausulas ni de su repercusion en el coste mensual, ni se explicé el TAE
aplicado, ni su comparacion con los tipos de interés oficiales publicados en ese momento, ni
que el sistema de eleccion de cuotas podria conllevar la recapitalizacién de intereses en la
deuda.

La demandada mostré su allanamiento a las pretensiones de la actora.

El articulo 21 de la LEC dispone que: “1. Cuando el demandado se allane a todas las
pretensiones del actor, el tribunal dictara sentencia condenatoria de acuerdo con lo solicitado
por éste, pero si el allanamiento se hiciera en fraude de ley o supusiera renuncia contra el
interés general o perjuicio de tercero, se dictara auto rechazandolo y seguira el proceso
adelante.”

Dado el expreso allanamiento procede declarar la nulidad y el caracter usurario del contrato de
crédito “Pass” suscrito entre D? y Servicios Financieros
Carrefour E.F.C., S.A., en aplicacion de lo previsto en los articulos 1 y 3 de la Ley de 23 de julio
de 1908. Al respecto senala la STS de 25 de noviembre de 2015 que para la aplicacion de la
ley de la usura tan solo resulta preciso que se haya estipulado un interés superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso “para que la
operacion crediticia pueda ser considerada usuraria, basta con que se den los requisitos
previstos en el primer inciso del art. 1 de la ley, esto es, «que se estipule un interés



notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», sin que sea exigible que, acumuladamente, se exija «que ha sido
aceptado por el prestatario a causa de su situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo
limitado de sus facultades mentales”. Ademas, precisa que para la comparacion del tipo de
interés aplicado hay que atender al porcentaje de la tasa anual equivalente (TAE) “el porcentaje
que ha de tomarse en consideracion para determinar si el interés es notablemente superior al
normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula
tomando en consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar al prestamista
por razon del préstamo, conforme a unos estandares legalmente predeterminados”.

“El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el "normal del dinero”. No se trata,
por tanto, de compararlo con el interés legal del dinero, sino con el interés «normal o habitual,
en concurrencia con las circunstancias del caso y la libertad existente en esta materia»
(Sentencia num. 869/2001, de 2 de octubre). Para establecer lo que se considera "interés
normal” puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espana, tomando como
base la informacién que mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los
tipos de interés que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas
(créditos y préstamos personales hasta un afio y hasta tres arfios, hipotecarios a mas de tres
anos, cuentas corrientes, cuentas de ahorro, cesiones temporales, etc.)”.

Como consecuencia de ello la actora unicamente debera entregar a la prestamista la suma
recibida, sin intereses, y la entidad demandada debera restituir a D?

las cantidades que hubiera recibido en concepto de interés nominal, cantidad que
se liquidara en ejecucién de sentencia de no existir conformidad por la demandante con la
suma sefialada por la entidad demandada en su escrito de allanamiento. A tal cantidad habran
de afadirse los intereses legales devengados desde cada liquidacion, de acuerdo con lo
dispuesto por el art. 1303 CC.

SEGUNDO.- El Articulo 395 de la LEC establece para la condena en costas para el caso de
allanamiento que:

“1. Si el demandado se allanare a la demanda antes de contestarla, no procedera la imposicion
de costas salvo que el tribunal, razonandolo debidamente, aprecie mala fe en el demandado.

Se entendera que, en todo caso, existe mala fe, si antes de presentada la demanda se hubiese
formulado al demandado requerimiento fehaciente y justificado de pago, o si se hubiera dirigido
contra él demanda de conciliacion.”

A la vista de la documental adjunta a la demanda consta acreditado que la demandante insto
con anterioridad a la interposicion de la demanda una solucién amistosa extrajudicial, y requirid
al a demandada para que reconociese el caracter abusivo de las clausulas de intereses,
comisiones y gastos previstas en el contrato, con la devolucion de todas las cantidades
cobradas por intereses, remuneratorios y moratorios, comisiones y gastos de aplicacion al
contrato desde el inicio; y que a dicha reclamacion contesté la demandada negando el caracter
abusivo de las mismas y la procedencia de la reclamacién efectuada. Es por ello que debe
apreciarse la mala fe en la parte demandada, al obligar a la actora a acudir al presente
procedimiento para lograr la restitucion de las cantidades indebidamente percibidas por



Servicios Financieros Carrefour, E.F.C., S.A., y procede la imposicién de las costas del
procedimiento a la entidad demandada.

Por todo lo expuesto, y vistos los restantes articulos de general y pertinente aplicacion,
procede dictar el siguiente

FALLO

SE ESTIMA |a demanda interpuesta por la Procuradora D? en
nombre y representacion de D@ , contra Servicios
Financieros Carrefour, E.F.C., S.A. y en consecuencia:

Declaro que el contrato de crédito “Pass” suscrito entre D? ,
y Servicios Financieros Carrefour, E.F.C., S.A. es nulo por usurario y en consecuencia, de
acuerdo con el art. 3 de la misma Ley, la prestataria tan solo estaba obligado a entregar al
prestamista la suma recibida, sin intereses, y condeno a la entidad demandada a restituir al
actor las cantidades que hubiera recibido en concepto de interés nominal, cantidad que se
liquidara en ejecucion de sentencia. A tal cantidad habran de afiadirse los intereses legales
devengados desde cada liquidacién, de acuerdo con lo dispuesto por el art. 1303 CC.

Declaro que la clausula del referido contrato de tarjeta de crédito por la que se impone una
comisién por reclamacion de cuota impagada de 30 es nula por abusiva, por imponer una
indemnizacién desproporcionadamente alta y, en consecuencia, condeno a la entidad
demandada a restituir a D? las cantidades abonadas en
concepto de comisiones por reclamacion de posiciones deudoras, que se determinaran en
ejecucion de sentencia. A tal cantidad habran de anadirse los intereses legales devengados
desde cada liquidacion, de acuerdo con lo dispuesto por el art. 1303 CC.

Asi por esta mi sentencia, frente a la que cabe interponer recurso de apelacion en el plazo de
20 dias, mediante escrito presentado en este Juzgado en el que debera citarse la resolucion
apelada manifestando la voluntad de recurrir, con expresion de los pronunciamientos que se
impugnan y que debera ir suscrito por Letrado y Procurador, para ante la Audiencia Provincial
de esta capital, lo pronuncio, mando y firmo.

Asi, por ésta, mi Sentencia, de la que se expedira testimonio para su union a los autos, la
pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada que fue la anterior resolucién por el llmo. Juez por
sustitucion que la suscribe, constituida en audiencia publica en el dia de la fecha. Doy fe





