XDO. PRIMEIRA INSTANCIA N. 2
LUGO

SENTENCIA: 00312/2022

ORD PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000906 /2022
Procedimiento origen: /
Sobre OTRAS MATERIAS
DEMANDANTE D/fa.
Procurador/a Sr/a.
Abogado/a Sr/a. AZUCENA NATALIA RODRIGUEZ PICALLO
DEMANDADO D/fia. COFIDIS SA SUCURSAL EN ESPANA
Procurador/a Sr/a.
Abogado/a Sr/a.

SENTENCTIA

En LUGO, a quince de septiembre de dos mil veintidéds.

Visto por mi D/Diia , las presentes
actuaciones, PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000906 /2022, seguidas a
instancia de , frente a COFIDIS SA SUCURSAL
EN ESPANA,

HECHOS

Unico.- En este oérgano Jjudicial se admitidé a tramite demanda
de PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000906 /2022, seguido a instancia
de , frente a COFIDIS SA SUCURSAL EN

ESPANA, sobre nulidad de contrato, habiéndose manifestado por
la parte demandada su allanamiento a todas las pretensiones
del actor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO




Primero.- Dispone el articulo 19 de 1la L.E.C., que los
litigantes estan facultados para disponer del objeto del
juicio y podréan, entre otras cosas, allanarse, excepto cuando
la ley lo prohiba o establezca limitaciones por razones de
interés general o en beneficio de tercero.

Segundo.- Dispone el articulo 21.1 de la L.E.C., gque cuando el
demandado se allane a todas las pretensiones del actor, el
tribunal dictard sentencia condenatoria de acuerdo con lo
solicitado por éste, pero si el allanamiento se hiciera en
fraude de ley o supusiera renuncia contra el interés general o
perjuicio de tercero, se dictard auto rechazandolo y seguira
el proceso adelante.

Tercero.- En este proceso la parte demandada ha manifestado su
allanamiento total con las pretensiones de la actora,
allanamiento que no se ha hecho en fraude de ley ni supone
renuncia contra el interés general o perjuicio de tercero.

Cuarto.- Por lo que a las costas se refiere, el articulo 395
de la LEC establece que: "Si el demandado se allanare a la
demanda antes de contestarla, no procedera la imposicidn de
costas salvo que el tribunal, razonandolo debidamente, aprecie
mala fe en el demandado. Se entenderd gque, en todo caso,
existe mala fe, si antes de presentada la demanda se hubiese
formulado al demandado requerimiento fehaciente y Jjustificado
de pago, o si se hubiera dirigido contra ¢él1 demanda de
conciliacién Si el allanamiento se produjere tras la
contestacidén a la demanda, se aplicard el apartado 1 del
articulo anterior".

La presuncidén de mala fe legalmente contemplada responde a la
finalidad de que peche con 1los gastos a que da lugar la
incoacidén del proceso Jjudicial aquel que la ha provocado
cuando en forma previa, bien extrajudicialmente bien mediante
conciliacidén judicial, fue fehaciente, justificada, completa y
debidamente requerido a dar satisfaccién a la pretensidn de la
otra parte y se resistidé activa o pasivamente a ello, sin que
pueda a posteriori intentar eludir dicha carga allanandose
antes de contestar a la demanda.

En este caso, concurre uno de los supuestos que dan lugar a
la imposicién de las costas a la demandada, y es que si bien
el allanamiento tiene lugar antes de contestar a la demanda,
consta en las actuaciones acto de reclamacidén extrajudicial
previo a la presentacién de la demanda objeto del presente
procedimiento, desentendiéndose de ello la demandada %
obligando a la actora a acudir a la via judicial.



FALLDO

ACUERDO:

Tener por allanada a la parte demandada, COFIDIS SA SUCURSAL

EN ESPANA, en todas las pretensiones de la parte demandante,
, estimdndose la demanda y se acuerda:

Declarar la nulidad por usura del contrato de linea de crédito

con n° , suscrito el 5 de octubre de 2011, asi como
del contrato de seguro por accesorio, condenando a la entidad
demandada a restituir a Don la suma de las

cantidades percibidas en la vida de la linea de crédito que
excedan del —capital ©prestado al demandante, y que se
determinarda en ejecucidén de sentncia, més los 1intereses
legales devengados de dichas cantidades.

Se imponen al demandado las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.





