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Procurscarfa Srie.

hbogadaa S8rfa.

OEMAMDADD O/fia.

Procursdorfe Sria.

Abcnada s Sela.

SERTEHRHCIA

En Luarca, a veintisiate de julic de dos mil wveintidos.

Vistos: por mi, Dofia sl ; Magistrada—Jusaz
titular del Juzgado de Primera Instancia nimero 1 de Luarca,
los autes de Juicio Verbal seguidos en este Juzgado vy
regiatradeos baje =1 nomers S97/2021 & inatancia de. la

mercantil PEGASO CONSUMER LOANS LIMITED representada por la
Procuradora de los Tribunales Sra. : en

reclamaclion de cantidad, contrca . 22 ha
dictado la presenteé atendiendo a los siguientes

ARTECEDENTES DE HECHO

FRIMERO ., - Por la parte actora se ha formulado peticion
inicial de procedimiento monitorio frente & la demandada; ¥
habiendo presentado la parte demandada escrito de ocposicidén se
dic por finalizado el procedimiento acordando seguir por el
cauce del Julcio werbal.

SEGURDC. — Por Piligencia de Ordenacidén de fecha trece de julioc
de dos mil veintidés se dio cusnta a S5 gue por parte de la
demandante no ‘fue presentado escrito de impugnacisn a la



oposicién, asil como gque no fue sclicitada celebracién de .
vista.

TERCERO.~ En el presente procedimiento se han observade todas
las prescripciones legales.

FUMDAMENTOS DE DERECHO

FRIMERO,- Por la acteora se alega gue: a)l con fecha 14 de
Dictembre de 2013 mediante escritura pablica otorgada ante el
Hotario D. o Protetclasn” -]
procedid a la Elevaclﬁn 4 piblico de Documento Privade des
Contrato de cesidén v derechos otorgados entre las szociedades
“WARDE INVESTHERTS (IRELAND} LIMITED" y “"PEGASC CORSUMER LOANS
LIMITED" de otra, por la cual la primera vendid a ézta dltima
una Serie de derechos de credito, cuya  titularidad habla
adguirido de la entidad crediticia ocriginaria MBMA en fecha
30/06/2009; estands entra los créditos cedidos el adeudadse por
el demandads [Bocumanto namers 2 dea la
demanda); b)) Cen acha 1371272005, el demandado

. ¥ la entidad MBEMA llevaron a efecto un Contrato -I:]E
Tarjeta de Crédito, con el fin de poder adguirir bienes y
obtener servicios en establecimientos nacionales o extranjeros
an los gue sea aceptada la referida tarjeta, disponer de
gfectivo, asi como disfrutar de eotros szervicies gue se pongan
a su dizpogicidon conforme: a sus normas vy condiciones proplas
yDocumente 3 de la demandal; ¢} Una wez gue el demandadc habia
utilizado la Tarjeta de Crédito, incumplid lo pactado y no
abond distintos plazes an gue se acordd abonar el creéedito.
Como congecuencia de ello ¥ en base a 1o pactads ean el
contrato, mi representada treclama la cantidad del crédito
cedide por VARDE INVESTMENTS [(IRELAND) LIMITED a su wvez
cegionaria de MBHA ascendente - a la suma de 2.000,.008 segun se
desprende de la certificacidén de deuda expedida por mi
mandante come documentoe n® 4. Esta certificacidin de saldo es
la forma en gue habitualmente s5¢ deocumenta el salde adeudade
en este tipo de créditos bancarios, en los gque la gestién de
cobro se realiza por cintas magnéticas, a través de cidmara de
compengscion, no existiande recibos fiszicos; v d) Cusntas
gastiones amistozas se& han realizado por la actora con el
demandado a fin de obtener el importe de lo adeudado; han
regultado infructuocsas; razon de interponer la presante
demanda. Hechos conforme a los gue =splicita le sea abonada
cantlidad debida que coantifica en 2.000 EBurcs: més los
interegses de demora consistentes en el interés legal del
diners desde la presente interpelacidén judicial v elloc de



conformidad con lo dispuesto por el articulo 1.108 en relacidn
gon el 1,100 ambos del Cédige Civil. La parte demandada se
opuse a la peticidén actora por los siguientes motivos:
&l lnexiscencia de la deuda reclamada wva sostiene wya fue
galdade vy falta de legitimacisn pasiva; b) prescripcion de la
accion ejercitadar: cf nulidad por usura del contrato del gue
nace la supuesta deuda; d) no incorporacién y/o nulidad por
abusiva de la clausula de intereses remuneratorios; vy e] en
todo casg no le sean impuestas laz costas.

EEGUHMDO ., = Las espacialas caracteristicas del trafico
mercantil, su rapidez vy masificacidn, comportan gue en la
contratacidn hava de prevalecer el antiformalismo ¢ la buens
fe en. gu génegisa, cumplimiento y ejecucidin coal disponen loz
articulos 51 .y 57 del Codigo de comercio ([(Sentencia de la
Audiencia Provincial de Gerona, Seccidn 1%, de 17 de octubre
de 2008) . Goze asi, de unas particularidades proplas gue
conducen & un sistema de contratacidén Agll,. =isndo la forma
habitual de adoptar acuerdos la verbal sin apenas constancia
escrita ¥ ello en baze a los principios de lealtad y de buena
fe. De conformidad con dichos principlios el andlisis de los
medios probatoriocs debe hacerse sin exigirse pruesbas rigidas,
propias de los sistemas de prueba tasada, debiendo atenderse a
cricerios flexibles de disponibilidad probatoria sin gque con
ello se llegue a desnaturalizar el principio general de
distribucidén de la carga de la pruebha, previsto en sl articulso
217 'de la Ley de Enjuiciamiento Civil, ponaderando la actividad
que hace cada parte en la demestracidén de los hechos gque
alega.

TERCERD .- En el supueste enjuiciade la parte actora ha
dportade documental consistente en: Testimonic notarial de
fecha 14 de diciembre de 2015 en el gue se hace constar gue
mediante escritura de elevacién a pdblico de contrato de
cesidn vy derecheos de crédito, la entidad VARDE INVESTMEHTS
[IRELAND) LIMITED cedid a la entidad PEGASO CONSUMER LOANS
LIMITED una cartera de créditos entre los gque consta “0riginal
Loan ID: . Complete Hams of borrowers:
idocumento numero 2 de la demanda); copia de
golicitud de tarjetsa VISA (documente 3 de Ya demandal; W
Certificacién de deuda v de cesldn de crédito expedida por
PEGASE CONSUMER como documento n® 4.
Ho consta por tanto aportade a8l procedimiento el contrato
inicialmente suscrito entre la démandada y la entidad MBHA ni
tampoce lasz facturas o extractos de movimientes en wirtud de
las gue se ha generadc la deuda gue se reclama, lo gue
acreditaria la existencia ¥ wigericia de una relacidn
contractual entre las partes vy én consacuencia la axistencia;
certeza y exactitud del créditoc gue se pretende de la
demandada., Tampoco consta acreditado gue se le haya reclamado



extrajudicialmente cantidad alguna. Tode elloc determina que
debe ser estimada la falta de legitimacién pasiva de la
demandada -sin necesidad de entrar a wvalorar la abusividad o
cardcter usurario de sus clausulas- conforme al principio de
facilidad probatoria por lo gque procede el dictado de una
sentencia desestimateoriz de la demanda.

CUARTO. - El articule 354. 1 de la L.E.Civ se establece gue "En
los procescs declarativos, las costas de la primera instancia
se impondrén & Jla parte gue haya wviste rechazadas todas sus
pretensiones,; galvo gue el Tribunal aprecie y asi la razona
gue el caso presenta serias dudas de hecho o de dereche.” En
@]l presente ‘casoc, proceds imponer ‘las costas a la parte
actora.

DESESTIMO la demanda interpuesta a instancia de la mercantil
PEGASO CONSUMER LOANS LIMITED rEpreaentada per la Frocuradora
de’ loz Tribunales Sra. . en. reclamacion de
cantidad, contra  todo ello con expresa
imposicidn de costas a la parte actoras

Azl pobr esta mi sentencia, Juzgando en esta inatancia, 1a
pronuncig, mando y f£irmo





