Seccion Civil. Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6
de Figueres

Procedimiento ordinario 569/2021 -A

Parte demandante/ejecutante: Parte demandada/ejecutada: COFIDIS,S.A
Procurador/a:
Procurador/a: Abogado/a:

Abogado/a: Marti Sola Yague

SENTENCIA N° 196/2021

En Figueres, a 17 de diciembre de 2.021.

, Magistrado, Titular del Juzgado de

Primera Instancia e Instruccion nimero 6 de Figueres y de su partido judicial, ha
visto y oido los presentes autos de JUICIO ORDINARIO numero 569/2021-A,

promovidos por D2, representado/a/s por el/la

Procurador/a de los Tribunales D2 y asistido/a/s por
el/la Letrado/a D. MARTI SOLA YAGUE contra COFIDIS, S.A SUCURSAL EN

ESPANA representado/a/s por el/la Procurador/a de los Tribunales D.

y asistido/a/s por el/la Letrado/a D2

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO-. El/la Procurador/a de los Tribunales D?2.

, en nombre y representacion acreditada de D2



, formulé demanda, acompafiada de cuanta documental ha estimado
oportuna, y que por turno de reparto, correspondid a este Juzgado, alegando en
apoyo de sus pretensiones, los hechos y los fundamentos de derecho que
consider6é de aplicacion al caso y termind suplicando al Juzgado que dictase
sentencia por la que, con cardcter principal, se acuerde la declaracion de nulidad
del contrato de tarjeta revolving suscrito inter partes, sosteniendo que contiene
unos intereses remuneratorios que son usurarios, siendo de aplicacion la Ley
Azcarate de 23 de julio de 1.908 de Represién de la Usura y, con caracter
subsidiario, la declaraciéon de nulidad, por abusivas, de las clausulas que regulan
las comisiones por infraccion del control de transparencia. En ambos casos, el
demandante solo estaria obligado a entregar a la entidad tan sélo la suma
recibida, esto es, tendria que devolver el importe del crédito no amortizado,
aplicando los intereses pagados a la amortizacion del capital. Y en caso de que
la cantidad pagada por el actor superase el capital dispuesto por éste, la entidad
demandada debera devolver la diferencia, mas los intereses legales devengados
desde cada uno de los pagos. Por ultimo, también con caracter subsidiario, en
caso de desestimacion de la accion principal y subsidiaria primera, la declaracion
de nulidad, por abusividad, de la clausula de comisién de reclamacion de cuota
impagada, con devolucion de cantidades satisfechas por este concepto; todo ello

con expresa imposicion de costas.

SEGUNDO-. La demanda fue admitida a tramite por Decreto de este
Juzgado en el que se acordo la incoacion por los tramites del juicio verbal, dar
traslado de la misma a la parte demandada y la convocatoria de la vista oral, con

las correspondientes advertencias legales.

TERCERO-. El/ la Procurador/a de los Tribunales D.
en nombre y representacion acreditada de COFIDIS, S.A
SUCURSAL EN ESPANA presento escrito allanandose totalmente a la demanda,

solicitando la no imposicion de costas.

CUARTO-. En la tramitacion de las presentes actuaciones se han



observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO-. El allanamiento es un acto del demandado en el que muestra
su conformidad con la pretension procesal interpuesta por el actor, reconociendo
que debe ser estimada y que tiene como efecto, en virtud del principio dispositivo
y siempre que no exceda de los limites de éste, vincular al Juez a dictar una

sentencia estimatoria de la pretension.

Se trata de es un acto de voluntad de la parte demandada, por el que se
decide no formular oposicién a la pretensién deducida por la parte actora (STS
de 20 de noviembre de 1.996).

Para la validez del allanamiento se exige la concurrencia de los siguientes

requisitos:

Primero, subjetivos: el demandado ha de tener capacidad procesal, no
siendo necesaria la capacidad de disposicion del derecho subjetivo material del
que no dispone; si actla con Procurador éste ha de tener poder especial

conforme establece el articulo 25.2.1° LEC.

Segundo, formales: son los generales de los actos procesales, sin que

guepa el allanamiento tacito.

Tercero, objetivos: cabe el allanamiento parcial, pero no extingue el
proceso, sino que solo reduce su objeto. No cabe un allanamiento contra el

interés, el orden publico o en perjuicio de terceros.

En este sentido, el articulo 21 de la Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000 de

7 de enero declara



“1.Cuando el demandado se allane a todas las pretensiones del actor, el
Tribunal dictara sentencia condenatoria de acuerdo con lo solicitado por éste,
pero si el allanamiento se hiciera en fraude de ley o supusiera renuncia contra el
interés general o perjuicio de tercero, se dictara auto rechazandolo y seguira el
proceso adelante.

2.Cuando se trate de un allanamiento parcial el Tribunal, a instancia del
demandante, podra dictar de inmediato auto acogiendo las pretensiones que
hayan sido objeto de dicho allanamiento. Para ello sera necesario que, por la
naturaleza de dichas pretensiones, sea posible un pronunciamiento separado
que no prejuzgue las restantes cuestiones no allanadas, respecto de las cuales
continuara el proceso. Este auto sera ejecutable conforme a lo establecido en los

articulos 517 y siguientes de esta Ley.

3.Si el allanamiento resultase del compromiso con efectos de transaccion
previsto en el apartado 3 del articulo 437 para los juicios de desahucio por falta
de pago de rentas o cantidades debidas, o por expiracion legal o contractual del
plazo, la resolucion que homologue la transaccion declarara que, de no
cumplirse con el plazo del desalojo establecido en la transaccion, ésta quedara
sin efecto, y que se llevara a cabo el lanzamiento sin mas tramite y sin
notificacion alguna al condenado, en el dia y hora fijadas en la citacion si ésta es

de fecha posterior, o en el dia y hora que se sefiale en dicha resolucion”.

En el presente caso, habiéndose producido el allanamiento total de la
parte demandada, y concurriendo los requisitos anteriormente sefialados,
procede dictar, sin mas tramite, una sentencia estimatoria conforme a las

pretensiones formuladas por la parte actora, en el siguiente sentido:

Se declara la nulidad total del contrato de crédito revolving suscrito inter

partes de fecha 28 de noviembre de 2.018.

Existe una discrepancia entre ambas partes litigantes en cuanto a la



liquidacion correspondiente dimanante de la declaracion de nulidad del contrato

litigioso como resulta del escrito presentado por la demandante.

Examinanda la documental aportada por la entidad financiera concluyo
gue dicha liquidacion no es ajustada a las consecuencias de la declaracion de
nulidad de conformidad con lo dispuesto en la Ley de 23 de julio de 1908, lo que
me lleva su valoracién negativa. Al no disponer de una liquidacion concreta

procede establecer el siguiente pronunciamiento:

La entidad financiera demandada debera abonar a la demandante
Unicamente la cuantia recibida, en concepto de capital, de la cual debera deducir
las cuantias satisfechas en concepto de amortizacion del principal e intereses
por la misma asi como, en su caso, todas aquellas cantidades que haya cobrado
en aplicacion de comisiones establecidas contractualmente. En fase de ejecucion
de sentencia debera aportarse nueva liquidacion de la cuantia, a estos efectos,
abonando la entidad financiera demandada la que efectivamente corresponda si
resulta un saldo positivo a favor de la demandante, con los correspondientes
intereses legales devengados desde la fecha de interposiciéon de la demanda
hasta la fecha de esta resolucién. Desde la fecha de la resolucién hasta su
completo pago la cantidad adeudada devengara el interés de mora procesal
previsto en el articulo 576 de la Ley Enjuiciamiento Civil, esto es, el interés legal

del dinero incrementado en dos puntos.

SEGUNDO-. El articulo 395 de la Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000, de 7

de enero, preceptia

“1.Si el demandado se allanare a la demanda antes de contestarla, no
procedera la imposicion de costas salvo que el Tribunal, razonandolo

debidamente, aprecie mala fe en el demandado.

Se entendera que, en todo caso, existe mala fe, si antes de presentada la

demanda se hubiese formulado al demandado requerimiento fehaciente y



justificado de pago, o si se hubiera iniciado procedimiento de mediacion o

dirigido contra él demanda de conciliacion.

2.Si el allanamiento se produjere tras la contestacion a la demanda, se

aplicara el apartado 1 del articulo anterior”.

Procede la imposicion de costas a la entidad financiera demandada ya
gue consta reclamacién extrajudicial previa, que contestada negativamente por
la entidad financiera demandada, obligando a la parte actora a la interposicion de
la correspondiente demanda judicial para obtener el resarcimiento de sus

pretensiones.

Vistos los preceptos legales invocados, sus concordantes y demas normas

aplicables

FALLO

SE ESTIMA INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por ellla
Procurador/a de los Tribunales D2 , e€n nombre y

representacion acreditada de D?2. y

Primero, se declara la nulidad total del contrato de crédito revolving

suscrito inter partes de fecha 28 de noviembre de 2.018.

Segundo, la entidad financiera demandada deberda abonar a la
demandante Unicamente la cuantia recibida, en concepto de capital, de la cual
debera deducir las cuantias satisfechas en concepto de amortizacion del
principal e intereses por la misma asi como, en su caso, todas aquellas
cantidades que haya cobrado en aplicacion de comisiones establecidas
contractualmente. En fase de ejecucién de sentencia debera aportarse nueva
liquidacion de la cuantia, a estos efectos, abonando la entidad financiera

demandada la que efectivamente corresponda si resulta un saldo positivo a favor



de la demandante, con los correspondientes intereses legales devengados
desde la fecha de interposicién de la demanda hasta la fecha de esta resolucion.
Desde la fecha de la resolucién hasta su completo pago la cantidad adeudada
devengara el interés de mora procesal previsto en el articulo 576 de la Ley
Enjuiciamiento Civil, esto es, el interés legal del dinero incrementado en dos
puntos.

Todo ello con expresa imposicion de costas a la entidad financiera
demandada.

Lo acuerdo y firmo.





