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SENTENCIA
En Arrecife, a 24 de abril de 2023,
Vistos por Dfia. w JUEZ por sustitucidn del Juzgado da Primera
Instancia N° 4 de Arrecife los presentes autos de Procedimiento ordinaric, n® 0000195/2022
seguido entre partes, de una como demandante D. . dirigido
por &l Abogada D, FRANCISCO DE BORJA VIRGOS DE SANTISTEBAN y representado por
el Procurador D. o ' y de otra como demandada |a

entidad GRUPQ |IBERICO DE CREDITOS VENCIDOS (GRIVEN), en situacién de rebeldia
procesal, sobre nulided de condiciones generales de la contratacian,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Por &l Procurador D ' . €N nombre y representacion
de D, . 5& interpuso demanda de juicio ordinario frente a I3
entidad GRUPO IBERICO DE CREDITOS VENCIDOS (GRIVEN), en la gue después de
exponer los hechos y fundamentos juridicos que aqui se dan por reproducidos, tarminaba
suplicando “CON CARACTER PRINCIPAL: Declare que e/ contrato de préstamo suscrifo
enire mi mandante y la enfidad demandada de fecha 20 de octubre de 2018 es nulo por
usurario y, en consecuencia, declare que el presfalanio estd tan sdlo obligado a entregar &l
prestamista la cantidad presfada v se condene a la entided demandada a restituir a mi
representado lz cantidad que haya abonado por fodos los concepios v que exceds del total dal
capital prestado, y que se determinard en efecucion de sentancia. A lal cantidad habrén de
afadirse os inlereses legales devengados desde cada pagoe, de acuerdo con lo dispuesto por
ef art. 7303 CC.

SUBSIDIARIAMENTE: Declare que la cidusula del referido contrato de crédito por la gue se
impone una comisidn por reclamacion de cuota impagada de 30 euros es nula por abusiva, por
imponer una indemnizacion desproporcionadamente alta y, en consecuencia, que la misma
condicion general se enllenda no incorporada al contrate, conforme e los arts. Sy T de fa
LCGC y, en consecuencia, condene & la entidad demandada a restituir 8 mi mandante las
cantidades que por su concepdo heya podido cobrarse vy que se determinardn en ejecucion de
sentencia. A tal canticad habrén de afiadirse los infereses legales devengados desde cada
liguidacidn, de acuerdo con lo dispuesto por el art, 1303 CC™.



SEGUNDO: Admitida a tradmite la demanda se emplazd a la parte demandada con los
apercibimientos de rigor, la cual no comparacid dantro del plazo concedido para contestar a la
demanda, por lo que fue declara en situacion de rebeldia procesal mediante Diligencia de
ordenacidn de 11 de enero de 2023, convocandose a la celebracién de la preceptiva audiencia
previa para el dia 24 de sbeil de 2022, Celebrada la misma comparecio solo la parte aclora, por
lo qgue encontrandose la parte demandada en sifuacién de rebeldia procesal y habiéndose
propuesto y admitido (Gnicamente la prueba documental, se declararon los autos vistos para
dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO: Alegaciones de las partes

Ejercita la parte actora la accidn de nulidad de condiciones generales de coniratacian y
devolucién de cantidades indebidamente cobradas en relacidn con un coniralo de prestama,

Alega la demandants en su escrito inlclador, en esencia, que &l dia 20 de octubre de 2018
concertd con la entidad Idfinance Spain, S.L.U., un confrato de préstame, medianie un
formulario a través de la pégina web de la entidad financiera, por importe de 700 eurgs, con un
plazo de amortizacion de 20 cuctas mensuales de 80,63 euros y que el perfeccionamianto del
contrato tuve lugar en el momento en el que el prestamista realizo la transferencia del efectivo

al prestatario en la cuenta bancaria designada, sin que las condiciones financieras del contrato
hubieran de ser fimadas.

Afiade, que posteriormente, recibid una comunicacidn de la entidad prestamista informandole
de |a cesidn del crédito a la antidad demandada Grupo Ibérico de Créditos Vencdos (GRIVEN).

Continla, alegando que la TAE fijada en el contrato es la de 8%.405%, que considera un interés
notablemente superior al normal del dinera en al momenio de la realizacidn da los contratos en
comparacién al interés medio de mercado en las operaciones de crédito al consuma.

Mada ha alegado |la parte demandada.
SEGUNDO: Controversia y rebeldia

El art. 496 2 de la Ley 1/2000 safiala: “2. La declaracion de rebeldia no serd considerada como
allanamignto ni como admisién de los hechos de la demanda, salvo los casos en que la lay
exprezamente disponga lo contrario.”

Con independencia de |a declaracidn de rebeldia, es obligacion del Tribunal obsarvar la prueba
vy decidir con areglo a la misma.

TERCERO: Caracter usurario de los intereses pactados.

Por la parte actora se ejercita la accidn de nulidad del conirato de préstamo alegando que el
interés pactado del 99,405% TAE es usurario,



Siguiendo |a linea marcada por el Tribunal Supremo en su Sentencia de 25 da noviembre de
2015, conforme a la cual la Ley de 23 de julio de 1308, sobre nulldad de los contratos de
préstamos usurarios, supone un limite al principlo general de autonomia de la voluntad
recogido en el articulo 1235 del Codige Civil, el cardcter usurario sélo requiere que se trate de
un interés notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con
las circunstancias del caso, y la comparacién debe hacerse a partir de la TAE fijada en el
conirate con el interés "narmal del dinerc”, acudiendo para ello a las estadisticas publicadas
por &l Banco de Espafia.

Se entendia asl que el indice de referencia para establecer la comparacion entre el interés
estipulado en el contrato de tarjsta de crédito y el normal del dinere lo constituye el interés
medie ordinario en las operaciones de crédito al consumo, pues asi se habia considerado en
dicha resalucion al atribuir a la operacidn cuestionada, que era también un crédito *revolving”,
el cardcter de crédito al consumo.

No obstante, ese criterio debe ser corregide para adaptarlo a las pautas establecidas por la
=sentencia del Alto Tribunal de 4 de marzo de 2020, cuande establece en su FUNDAMENTO
DE DERECHO CUARTO: *1. Para determinar la referencia que ha de utiizarse comao «intards
normnal del dineros para realizar la comparacidn con ef Interds cuestionado en el litigiz y valorar
si el mismo es usurario, debe utilizarse el tipo medio de interds, en el momento de celebracién
del contrato, correspondiente & la categoria a la que corresponda s operscion crediticia
cuestionada. Y sf existen categorias mas especificas dentro de olras més amplias (como
sucede aclualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la categoria mas
ampiia de cperaciones de crédito al consuma), deberd ulilizarse esa categoria mds especifica,
con ia que la operacién crediticis cuestionada presenta mas coincidencias (duracién del
crédite, importe, finalidad, medios a través de los cudles el deudor puede disponer del crédito,
garantias, facilidad de reclamacion en caso de impago, efc.), pues esos rasgos comunes son
deferminantes dal precio del crédito, esto es, de la TAE del inferds remuneratorio.

2.~ A esios efectos, es significativo que actuaimente el Banco de Esparfia, para calcular & tigo
medic ponderado de las operaciones de crédilo al consumo, no tenga en cuenta e de las
taetas de crédifo ¥ revalving, que se encuentra en un apariado especifico.

d.- En e presente caso, en & lifigio sl era discutido cudl era el interés de referencia que debia
tomarse como einterés normal del dineras. Y a ests cuestion debe contestarse gue el indice
que debic ser tomado como referencia era el tipe medio aplicado & las operaciones de crédifo
mediante tafetas de crédifo y revolving publicado en las estadisticas oficisles dei Banco de
Espana, con las que més especificamente comparte caracleristicas la operacidn de crédito
ohjeto de la demanda.

4.- En consecuencia, la TAE del 26,82% del crédite revolving (que en el mementa de
interpasicion de la demanda se habia incrementado hasta el 27,24%, ha de compararse con ef
fipo medio de interés de las operaciones de créddifo mediante tarfetas de erédito y revolving de
las estadisticas del Banco de Espafia, que, segun se fijd en ia instancla, era algo superior a!
2%, por ser el lipo medio de las operaciones con las que mas especificamente comparte
caracteristicas la operacidn de crédifo objefo de la demanda. No se ha alegado ni justificado



que cuando se concertd el contrafo e fipo de inferés medio de esas operaciones fuera superior
al tomado en cuenta en Ia instancia.

§.- Al tratarse de un dalo recogido en las estadisticas oficiales del Banco de Espafia
alaboradas con base en los datos que le son suminisfrados por las entidades sometidas a su
supenision, se evila que ase «inlerés normal del dineros resulte fijlado por la actuacion de
operadores fuera del control del supervisor que apliguen unos intereses claramente
desorbiadas”

Por tanto, la referencia que debe utilizarse para determinar el cardcter usurario as el tipo madio
de interes comespondiente 2 la categoria de la operacitn crediticia cuestionada, que en este

caso es el de un préstamo personal o crédito al consumo, publicado en las estadisticas
oficiales del Banco de Espana.

Por tanto, aplicanda los mismos criterios de la citada sentencia del TS de 4 de marzo de 2020,
ha de entenderse cumplido el requisito exigido por el articulo 1 de la Ley de 23 de julio de 1908
relativo a que el interds remuneratorio sea notablemente superior al normal del dinero, pues la
TAE pactada (99.405%) resulta muy superior a la madia, debiendo en consecuencia,
apreciarsa su cardcler usurarno,

A mayor abundamienta, ha de traerse igualmente & colacion los argumentos de la propla STS
de 4 de marzo de 2020 cuando en su FUNDAMENTO DE DERECHO QUINTO dispone: ... 2.-
El extramo daf art, 1 de iz Ley de 23 julio 1908, de Represitn de la Usura, gue resulta relavanta
para la cueslion objelo de esfe recurso esfablece: wSerd nulo lodo conlrato de préstamo en
que se estipule un interds nofeblemente superior al normal del dinero y maniflestamente
desproporcianada con las circunstancias del caso [..Jv,

3.- A diferencia de otros paises de nuestro enforme, donde el legistador ha intervenido fijando
porcentajes o parametros concrelos para delerminar & parfir de qué tipo de interés debe
CONSITSrarse que una aperacion de crédifo tiene cardcter usurario, én Espafia la regulacion de
la usura se conliene en una ley gue ha superado un siglo de vigencia y que utiliza conceplos
claraments indeterminados como son los de inferés enotablementa superior al normal del
dineros y amanifiestamente desproparcionado con las circunstancias del casos. Esta
indeterminacién obiiga a los tribunales a realizar una labor de ponderaciin en la que, una vez
fiiado el indice de referencia con el que ha de realizarse la comparacion, han de tomarse en
congideracion diversos elementos.

4.- La sentencia del Juzrgado de Primera Instancia considend que, tenfendo en cuenta que &/
interés medio de las créditos al consume comaspondientes a las tagetas de crédifo y revalving
ara algo supernor &l 20%, el interds aplicado por Wizink al credifo mediante tarjets revolving
concedido a la demandante, que era del 26,82% (guwe se habia incrementado hasla un
porcentaje superior en el momento de inferposicin de la demanda), habia de considerarse
wswrano por ser nolablements superior &l inferés normal del dinero.

5.- En el caso objeto de nuestra anfenior senfencia, la diferencia entre el indics tomado como
referencia en conceplo de «interés normal del dineros y el tipo de interés remuneratorio del
erédite revolving objelo de Iz demanda era mayor gue la existente an la operacion de crédilo
objeto de este recurso. Sin embargo, fambién en este caso ha de entenderse que el inferés
fljado en el contrato de crédito revolving es notablemente superior al normal del dinero y

manifiestamenta desproporcionado con las circunstancias del caso vy, por fanto, usurario, por
loe roroese s e sercsnan s lne el deadse adeesfae



6.- El tipo medio del gque, en calidad de winferés normal del dineros, se parte para realizer i
comparacion, algo superior al 20% anual, s ya muy elevado. Cuanto mas elevado sea ef
indice a fomar como referencia en calidad de winterés normal del dineros, menos mangen hay
para incrementar &l precio de la operacion de crédito sin incurmir en usura. De no seguirse esfs
criterfo, se daria el absurdo de que pera que una operacidn de crédito revolving pudiera ser
considerada usuraria, por ser ef interés notablemente superior al normal del dinero ¥
desproporcionado con las circunstancias del caso, el inferés tendria que acercarse al 50%.

7.~ Por tal razén, una diferencia fan apreciable como la que concurre en aste caso entre el
indice tomado coma referencia en calidad de «interés normal del dineros v el fipo de interds
filado en &l contrafo, ha de considerarse como enotablemente superiors a ese tipo ufilizado
como indice de referencia, a los efectos que aqul son relevantes.

8.- Han de tomarse ademés en consideracion ofras circunstancias concurrentes en este lipo
de operaciones de crédifo, como son el publico al que suelen ir destinadas, personas gue por
EUE condiciones de solvencia y garantias disponibies no pueden acceder & oltros créditos
Menos gravosos, ¥ 1as proplas peculfandades del crédifo revalving, en que ef limite del crédite
5g va recomponiendo constanfemente, fas cuantias de las cuoias no suelen ser muy elevadas
&n comparacion con la deuds pendiente y alargan muy considarablements el lempo duranie &
que el prestatario sigue pagando las cuotas con una elevada proporcion correspondients &
inferegses y poca amortizacion del capifal, hasta el punto de que puede convertir al prestatario
en un deudor ecautivos, v los infereses y comisiones devengados sa capitalizan para
devengar el inferds remuneratono.

8.- Como difimos en nuesira anteror sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, no pusde
Jjustificarse la fijacidn de un interds notablemente superor al normal dol dinero por el rlesgo
denvado del alto nivel de impagos anudado & aperaciones de crédito al consumeo concedidas
de un modo agil (en ccasiones, afadimos ahora, mediante fécnicas de comercializacicn
agrasivas) y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, pues la
concesion iresponsable de préstamos al consumo a tipos de inferés muy supariores a los
normales, gue facilita el sobreendeudamiento de los consumidares, no puede ser objefo de
proteccion por & ordenamiento juridico. Por tanto, fa justificacion de esa importante diferencia
entre el tipo medio aplicado a las larjetas de crédifo y revelving no puede fundarse en esta
circunstancia.

10.- Todo elio supone que una elevacion porcenfual respecto del fipo de interés medio fomado
como ainferés normal del dineros de las proporciones concumrenfes en esfe supuesto, signdo
ya tan elevado & lipo medio de las aperacionas de crédito de la misma naturalezs, determineg
&l cardcter usurario de la operacidn de cridifo.

11.- Camo cansecuencia de lo expuesto, el recurso de casaclén debe ser desestimado.”

En el caso qua hoy se resuelve, entiende esta Juzgadera que la operacidn aqul litigiosa,
instrumantando un contrato de préstamo al consumo, es realmente, como se ha venido
aclarando por el Banco de Espafia, un crédito al consumo que, en el supuesto de autos,
contiene una clausula abusiva de intereses remunaratorios por ser los mismos notablemente
superiores al normal del dinero (tomando en consideracidn la Tasa Anual Equivalente),



desproporcionados con las circunstancias del caso, sin que conste ninguna circunstancia
juridicamente atendible que justifigue el hacho de que en su momento fa entidad financiera
fijara asa tipo de interés tan elevado que, por consiguiente, declaramos nulo por usurario.

CUARTO. - Consecuencias juridicas de la declaracién de usura.

La consecuencia juridica gue comporta la anterior declaracion de la naturaleza usuraria de los
mntereses es la declaracion de nulidad del contrate, y que es radical, abscluta y originaria, que
no edmite convalidacidn confirmatonia, porque es fatalments insubsanable, y no es susceptible
de prescripcion extintiva. Lo que hace, ademas, que esa declaracién no pusda impedirse
siquiera con la aplicacidn de la doclrina de los actos propios fundada en la asuncidn repetida
de las consecuencias del contrato (por todas, Sentencias de la Audiencia Provincial de
Asturias, de 20-4-2018 (Seccion &%) y de 12-3-2018 (Seccion 1%), entre otras.

Con todo, v con esa declaracion, por aplicacion del tenor literal del arl. 3 de la citada Ley de
Represidn de la Usura, el prestatario - demandante- estard obligado a entregar tan solo la
suma recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los intereses vencidos, el prestamists
-demandado- devolverd al prestataric lo que, tomando en cuenta e total de lo percibldo, exceda
del capital prestado; por lo que se impone la condena de restituir a la actora Ia cantidad gue
exceda del iotal del capital prestado teniendo en cuenta todas las cantidades ya abonadas por
todos los conceplos por la misma, Importe que, en su caso -es decir, de no mediar acuerdo-,
sera determinada en ejecucion de sentancia, y al que, en virtud de lo dispuesto en los articulos
1100 y 1108 del Codigo Civil, le serdn aplicables los intereses moratorios (interés legal) desde
la interposicion de la demanda origen de este pleito, intereses que se incrementarén en dos
puntos a partir de la fecha de |a presente senfencia (art. 576 LEC).

QUINTO. - Costas

Las costas por aplicacidn del articule 394.1 LEC, deben ser impuestas a la parte demandada,
sin que se apreclen, en &l caso de autos, circunstancias especiales gue justifiquen su no
imposicion,

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacién an derecho,
FALLO

SE ESTIMA INTEGRAMENTE la demanda Interpuesta por el Procurador D.

’ . &N nombre v representacion de D, . frente
& la entidad GRUFO IBERICO DE CREDITOS VENCIDOS (GRIVEN), y, en consecuencia
DEBO DECLARAR Y DECLARO la nulidad del contrato de préstamo existente enfre las
partes por existir un interés remuneratorio usurario, ¥ en consecusncia DEBO CONDENAR Y
CONDENO a la demandada a restituir al actor la cantidad que exceda del total del capital
prestade teniendo en cuenta todas las cantidades ya abonadas por todos los concaplas por el
actor, mas los intereses legales de dicha cantidad desde |a interposicion de la demanda ¥
hasta |a fecha de la presente sentencia, intereses que se incrementarén en dos puntos a partir
de |a fecha de la presente sentencia (art. 576 LEC), segin se determine, en su caso y a falta
de acuerdo, en ejecucion de sentencia.



Todo ello con expresa condena en costas a la parte demandada.

Asl por esta mi sentencia, definitiva juzgande en primera instancia, la prenuncio, manda y
firmea,

LA JUEZ





