JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 1 DE ORIHUELA

Procedimiento: Procedimiento Ordinario [ORD] - 001906/2021-

De: D/na.
DOMICILIO:

Procurador/a Sr/a.

Contra: D/fna. SERVICIO PRESCRIPTOR Y MEDIOS DE PAGO SAU DNI/CIF/NIE
DOMICILIO:

Procurador/a Sr/a.

SENTENCIAN°34/2023
En Orihuela, a catorce de febrero de dos mil veintitrés.

Vistos por mi, :
Magistrada en funciones de sustitucion en el Juzgado de Primera Instancia
nimero Uno de esta Ciudad, los presentes autos de juicio ordinario,
tramitado en este Juzgado con el nimero 1906/2021 a instancias de DONA

, representada por el Procurador Sr.
, Y defendida por el Letrado Sr. Gomez Ferrandez, sustituido

por la Sra. , contra SERVICIOS PRESCRIPTOR Y MEDIOS
DE PAGO, S.A.U., representada por la Procuradora Sra.

, sustituida por el Sr. y defendida por el Letrado
Sr. , Sustituido por el Sr. , ejercitando

accion de nulidad del contrato por falta de transparencia y subsidiaria de
nulidad por usura y por abusividad de condiciones generales de la
contratacion y de reclamaciéon de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Procurador Sr. en la
representacion que ostenta, se present6 escrito con fecha 27 de diciembre
de 2021 que por reparto correspondié a este Juzgado, promoviendo
demanda de juicio ordinario contra SERVICIOS PRESCRIPTOR Y



MEDIOS DE PAGO, S.A.U., basando principalmente su demanda en la
nulidad de condiciones generales de la contratacion en relacion con la
clausula de intereses remuneratorios por no superar el control de
incorporacion y/o transparencia, y subsidiariamente por usura, con
restitucion de las cantidades satisfechas en aplicacion de tal condicidn,
solicitando en el Suplico que, tras los tramites legales, se dicte en su dia
sentencia en dichos términos.

SEGUNDO.- Declarada la competencia de este Juzgado para el
conocimiento de la presente demanda, se admitié a tramite la misma,
disponiéndose el emplazamiento de la demandada para que contestara a
la demanda, lo que verific6 oportunamente. Convocadas las partes a la
audiencia previa sefialada en la ley, esta ha tenido lugar el dia 16 de enero
de 2023, compareciendo los litigantes y proponiendo las pruebas que han
estimado oportunas, y siendo Unicamente documental, de conformidad con
lo previsto en el articulo 429.8 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, quedaron
los autos vistos para dictar sentencia.

TERCERO.- En la sustanciacion de este proceso se han observado
las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la parte actora en este procedimiento se ejercita
accion de nulidad de la condicion general de la contratacion relativa a los
intereses remuneratorios contenidos en el contrato de tarjeta crédito
suscrito con la demandada en fecha 14 de septiembre de 2015 (23,14%
TAE) por no superar el control de incorporacion y/o transparencia, y
subsidiariamente por intereses usurarios, con restitucion de las cantidades
satisfechas en aplicacion de tal condicion.

La demandada se opone a dicha pretension, negando que el interés
aplicado sea usurario y manifestando que nos encontramos ante una
tarjeta revolving, en cuya contratacion se ha superado el control de
transparencia, habiendo tenido la actora conocimiento preciso de los
términos de esta. Igualmente se opone a la cuantia fijada al procedimiento.

SEGUNDO.- Examinadas las actuaciones, han de hacerse una serie
de precisiones. El interés remuneratorio es un elemento esencial de



contrato y el art. 4.2 de la Directiva 93/13/CEE, del Consejo, de 5 de abril
1993, se deduce que no es posible realizar un control de contenido o
adecuacion entre precio y contraprestacion, de los intereses ordinarios, en
el ambito de las condiciones generales y las clausulas predispuestas, al ser
objeto principal del contrato. No obstante, el mismo art. 4.2 de la Directiva
permite que las condiciones generales o clausulas predispuestas que
afecten a los elementos esenciales del contrato puedan estar sometidas a
un control de inclusiéon y de transparencia que implica que su redacciéon ha
de ser clara 'y comprensible. Este es el sentido de los arts. 5.5y 7 de la Ley
de Condiciones Generales de la Contratacion y 80.1 del Texto refundido de
la Ley Generalpara la defensa de Consumidores y Usuarios.
La transparencia, en relacion con el objeto principal del contrato, garantiza
gue el consumidor conozca o pueda conocer la carga econémica que el
contrato supone para él y la prestacion que va a recibir de la otra parte. El
control de inclusion se aplicaria cuando las clausulas estan incorporadas a
contratos con consumidores y en la medida que se proyecta sobre los
elementos esenciales del contrato, supone que el adherente conozca o
pueda conocer, con sencillez, tanto la carga econémica que supone para él
el contrato celebrado, como la carga juridica, y al tratarse de un parametro
abstracto se situaria fuera del ambito de interpretacion general del Codigo
Civil del denominado "error vicio".

En consecuencia, y por aplicacion de la doctrina jurisprudencial
seguida en SSTS de 8 de septiembre de 2014, 24 de marzo de 2015, 25 de
marzo de 2015y29 de abril de 2015, si bien los intereses
remuneratorios estan al margen de un control de contenido, si que estan
sometidos, cuando, como en el caso de que nos ocupa, estan insitos en un
contrato celebrado con consumidores, al doble control de transparencia,
gue va mas alla del control de inclusion a que se refiere el art. 7 LCGC, y
que suponen que el adherente conozca o pueda conocer la carga
economica y juridica que derive para €l del contrato en cuestion.

El contrato suscrito por la demandada es un crédito renovable o
“revolving” de 1200 €, con un interés del 21 % y una TAE del 23,14 %.

Este tipo de contrato permite la disposicion de un limite de crédito
determinado que puede devolverse a plazos a través de cuotas periodicas.
Estas pueden establecerse como un porcentaje de la deuda existente o
como una cuota fija; cuotas periddicas que se pueden elegir y cambiar
dentro de unos minimos establecidos por la entidad. Su peculiaridad reside
en que la deuda derivada del crédito se 'renueva’ mensualmente:



disminuye con los abonos que se hacen a través del pago de las cuotas,
pero aumenta mediante las peticiones de numerario o el uso de la tarjeta
(pagos, reintegros en cajero), asi como con los intereses, las comisiones y
otros gastos generados, que se financian conjuntamente.

Las consecuencias de ello son que, si se paga una cuota mensual
baja respecto al importe de la deuda, la amortizacion del principal se
realizara a un plazo muy largo, lo que puede derivar en que se tengan que
pagar muchos intereses. Por otra, hace que no sea posible emitir un
cuadro de amortizacion previo (como si ocurre, por ejemplo, cuando se
contrata un préstamo), al variar la deuda y, en su caso, las cuotas
mensuales a pagar.

Por esta razon, el Banco de Espafia de acuerdo con las buenas
practicas bancarias exige a las entidades una especial diligencia, dando
detalle pormenorizado de las operaciones realizadas, de informacion sobre
el plazo de amortizacion previsto cuando vaya a ser a largo plazo, si no se
modifica la cuota, etc., a lo largo de la vida del contrato. En el caso
sometido a enjuiciamiento no se constata esa falta de transparencia que se
aduce, puesto que en la clausula "Condiciones particulares linea de
crédito”, que es donde se contiene el tipo de interés aplicable a la linea de
crédito, se especifica la carga real que va a suponer para la consumidora
este contrato, por lo que procede entrar en el andlisis de la accion
subsidiaria entablada que viene referida a la nulidad de la clausula por
usuraria.

Pues bien, la cuestion que se suscita ya ha sido resuelta por el
Tribunal Supremo en sentencia de fecha 4 de marzo de 2020, que
expresamente dispone lo siguiente:

“TERCERO.- Decision del tribunal (1): doctrina jurisprudencial sentada en la sentencia
del pleno del tribunal 628/2015, de 25 de noviembre.

1.- La doctrina jurisprudencial que fijamos en la sentencia del pleno de esta
sala 628/2015, de 25 de noviembre, cuya infraccion alega la recurrente, puede
sintetizarse en los siguientes extremos:

) La normativa sobre clausulas abusivas en contratos concertados con
consumidores no permite el control del caracter «abusivo» del tipo de interés
remuneratorio en tanto que la clausula en que se establece tal interés regula un
elemento esencial del contrato, como es el precio del servicio, siempre que cumpla el
requisito de transparencia. La expresion de la TAE es requisito imprescindible, aunque
no suficiente por si solo, para que la clausula que establece el interés remuneratorio
pueda ser considerada transparente.



ii) Para que la operacion crediticia pueda ser considerada usuraria, basta con
que se den los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley de Represion
de la Usura , esto es, «que se estipule un interés notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso», sin que
sea exigible que, acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado por el prestatario a
causa de su situacion angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades
mentales».

iif) Dado que conforme al art. 315, parrafo segundo, del Cédigo de Comercio ,
«Se reputara interés toda prestacion pactada a favor del acreedor», el porcentaje que
ha de tomarse en consideracion para determinar si el interés es notablemente superior
al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se
calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos que el prestatario ha de realizar
al prestamista por razon del préstamo, conforme a unos estandares legalmente
predeterminados.

iv) Para determinar si el préstamo, crédito u operacion similar es usurario, el
interés con el que ha de realizarse la comparacion es el «normal del dinero». Para
establecer lo que se considera «interés normal» puede acudirse a las estadisticas que
publica el Banco de Espafia, tomando como base la informacion que mensualmente
tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a
diversas modalidades de operaciones activas y pasivas. No es correcto utilizar como
término de comparacion el interés legal del dinero.

v) La decision de la Audiencia Provincial de considerar como «no excesivo» un
interés que superaba ampliamente el indice fijado en la instancia como significativo del
«interés normal del dinero» (el tipo medio de los créditos al consumo) no fue correcta,
puesto que la cuestion no era tanto si ese interés es 0 no excesivo, como Ssi es
«notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con
las circunstancias del caso», y una diferencia tan importante respecto del tipo medio
tomado como referencia permite considerar el interés estipulado como «notablemente
superior al normal del dinero.

vi) Corresponde al prestamista la carga de probar la concurrencia de
circunstancias excepcionales que justifiquen la estipulacién de un interés notablemente
superior al normal en las operaciones de crédito al consumo.

vii) No pueden considerarse como circunstancias excepcionales que justifiquen
un interés notablemente superior al normal del dinero el riesgo derivado del alto nivel de
impagos anudado a operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo agil y
sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, por cuanto que la
concesion irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a
los normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como
consecuencia que quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que cargar
con las consecuencias del elevado nivel de impagos, no puede ser objeto de proteccion
por el ordenamiento juridico.



2.- De lo expuesto se desprende que no fue objeto del recurso resuelto en
aquella sentencia determinar si, en el caso de las tarjetas revolving, el término
comparativo que ha de utilizarse como indicativo del «interés normal del dinero» es el
interés medio correspondiente a una categoria determinada, de entre las que son
publicadas en las estadisticas oficiales del Banco de Espafia. En la instancia habia
quedado fijado como tal término de comparacion el tipo medio de las operaciones de
crédito al consumo (entre las que efectivamente puede encuadrarse el crédito mediante
tarjetas revolving), sin que tal cuestion fuera objeto de discusion en el recurso de
casacion, puesto que lo que en este se discutia en realidad es si la diferencia entre el
interés del crédito revolving objeto de aquel litigio superaba ese indice en una
proporcion suficiente para justificar la calificacion del crédito como usurario. Tan solo se
afirmo que para establecer lo que se considera «interés normal» procede acudir a las
estadisticas que publica el Banco de Espafia sobre los tipos de interés que las
entidades de crédito aplican a las diversas modalidades de operaciones activas y
pasivas.

3.- A lo anteriormente expuesto se afadia el hecho de que el Banco de
Espafia no publicaba en aquel entonces el dato correspondiente al tipo medio de los
intereses de las operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito o revolving, sino el
mas genérico de operaciones de crédito al consumo, lo que puede explicar que en el
litigio se partiera de la premisa de que el indice adecuado para realizar la comparacion
era el tipo medio de las operaciones de crédito al consumo publicado por el Banco de
Espania.

CUARTO.- Decision del tribunal (ll): la referencia del «interés normal del
dinero» que ha de utilizarse para determinar si el interés de un préstamo o crédito es
notoriamente superior al interés normal del dinero

1.- Para determinar la referencia que ha de utilizarse como «interés normal del
dinero» para realizar la comparacion con el interés cuestionado en el litigio y valorar si
el mismo es usurario, debe utilizarse el tipo medio de interés, en el momento de
celebracion del contrato, correspondiente a la categoria a la que corresponda la
operacion crediticia cuestionada. Y si existen categorias mas especificas dentro de
otras mas amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving,
dentro de la categoria mas amplia de operaciones de crédito al consumo), debera
utilizarse esa categoria mas especifica, con la que la operacion crediticia cuestionada
presenta mas coincidencias (duracion del crédito, importe, finalidad, medios a través de
los cuéles el deudor puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacion en
caso de impago, etc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del precio del
crédito, esto es, de la TAE del interés remuneratorio.

2.- A estos efectos, es significativo que actualmente el Banco de Espafia, para
calcular el tipo medio ponderado de las operaciones de crédito al consumo, no tenga en
cuenta el de las tarjetas de crédito y revolving, que se encuentra en un apartado
especifico.



3.- En el presente caso, en el litigio si era discutido cual era el interés de
referencia que debia tomarse como «interés normal del dinero». Y a esta cuestion debe
contestarse que el indice que debidé ser tomado como referencia era el tipo medio
aplicado a las operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito y revolving publicado
en las estadisticas oficiales del Banco de Espafia, con las que mas especificamente
comparte caracteristicas la operacion de crédito objeto de la demanda.

4.- En consecuencia, la TAE del 26,82% del crédito revolving (que en el
momento de interposicion de la demanda se habia incrementado hasta el 27,24%, ha
de compararse con el tipo medio de interés de las operaciones de crédito mediante
tarjetas de crédito y revolving de las estadisticas del Banco de Espafa, que, segun se
fij6 en la instancia, era algo superior al 20%, por ser el tipo medio de las operaciones
con las que mas especificamente comparte caracteristicas la operacion de crédito
objeto de la demanda. No se ha alegado ni justificado que cuando se concerto el
contrato el tipo de interés medio de esas operaciones fuera superior al tomado en
cuenta en la instancia.

5.- Al tratarse de un dato recogido en las estadisticas oficiales del Banco de
Espafia elaboradas con base en los datos que le son suministrados por las entidades
sometidas a su supervision, se evita que ese «interés normal del dinero» resulte fijado
por la actuacion de operadores fuera del control del supervisor que apliquen unos
intereses claramente desorbitados.

QUINTO.- Decision del tribunal (111): la determinacion de cuando el interés de
un crédito revolving es usurario por ser notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso

1.- Aunque al tener la demandante la condicion de consumidora, el control de
la estipulacion que fija el interés remuneratorio puede realizarse también mediante los
controles de incorporacion y transparencia, propios del control de las condiciones
generales en contratos celebrados con consumidores, en el caso objeto de este
recurso, la demandante Unicamente ejercité la accion de nulidad de la operacion de
crédito mediante tarjeta revolving por su caracter usurario.

2.- El extremo del art. 1 de la Ley de 23 julio 1908, de Represion de la Usura,
que resulta relevante para la cuestion objeto de este recurso establece:

«Sera nulo todo contrato de préstamo en que se estipule un interés
notablemente superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con
las circunstancias del caso  ».

3.- A diferencia de otros paises de nuestro entorno, donde el legislador ha
intervenido fijando porcentajes o parametros concretos para determinar a partir de qué
tipo de interés debe considerarse que una operacion de crédito tiene caracter usurario,
en Espafa la regulacion de la usura se contiene en una ley que ha superado un siglo
de vigencia y que utiliza conceptos claramente indeterminados como son los de interés
«notablemente superior al normal del dinero» y «manifiestamente desproporcionado



con las circunstancias del caso». Esta indeterminacion obliga a los tribunales a realizar
una labor de ponderacion en la que, una vez fijado el indice de referencia con el que ha
de realizarse la comparacion, han de tomarse en consideracion diversos elementos.

4.- La sentencia del Juzgado de Primera Instancia considerd que, teniendo en
cuenta que el interés medio de los créditos al consumo correspondientes a las tarjetas
de crédito y revolving era algo superior al 20%, el interés aplicado por Wizink al crédito
mediante tarjeta revolving concedido a la demandante, que era del 26,82% (que se
habia incrementado hasta un porcentaje superior en el momento de interposicion de la
demanda), habia de considerarse usurario por ser notablemente superior al interés
normal del dinero.

5.- En el caso objeto de nuestra anterior sentencia, la diferencia entre el indice
tomado como referencia en concepto de «interés normal del dinero» y el tipo de interés
remuneratorio del crédito revolving objeto de la demanda era mayor que la existente en
la operacion de crédito objeto de este recurso. Sin embargo, también en este caso ha
de entenderse que el interés fijado en el contrato de crédito revolving es notablemente
superior al normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso y, por tanto, usurario, por las razones que se exponen en los
siguientes parrafos.

6.- El tipo medio del que, en calidad de «interés normal del dinero», se parte
para realizar la comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto
mas elevado sea el indice a tomar como referencia en calidad de «interés normal del
dinero», menos margen hay para incrementar el precio de la operacion de crédito sin
incurrir en usura. De no seguirse este criterio, se daria el absurdo de que para que una
operacion de crédito revolving pudiera ser considerada usuraria, por ser el interés
notablemente superior al normal del dinero y desproporcionado con las circunstancias
del caso, el interés tendria que acercarse al 50%.

7.- Por tal razon, una diferencia tan apreciable como la que concurre en este
caso entre el indice tomado como referencia en calidad de «interés normal del dinero»
y el tipo de interés fijado en el contrato, ha de considerarse como «notablemente
superior» a ese tipo utilizado como indice de referencia, a los efectos que aqui son
relevantes.

8.- Han de tomarse ademas en consideracion otras circunstancias
concurrentes en este tipo de operaciones de crédito, como son el publico al que suelen
ir destinadas, personas que por sus condiciones de solvencia y garantias disponibles
no pueden acceder a otros créditos menos gravosos, y las propias peculiaridades del
crédito revolving, en que el limite del crédito se va recomponiendo constantemente, las
cuantias de las cuotas no suelen ser muy elevadas en comparacion con la deuda
pendiente y alargan muy considerablemente el tiempo durante el que el prestatario
sigue pagando las cuotas con una elevada proporcion correspondiente a intereses y
poca amortizacion del capital, hasta el punto de que puede convertir al prestatario en un
deudor «cautivo», y los intereses y comisiones devengados se capitalizan para
devengar el interés remuneratorio.



9.- Como dijimos en nuestra anterior sentencia 628/2015, de 25 de noviembre
, No puede justificarse la fijacion de un interés notablemente superior al normal del
dinero por el riesgo derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de
crédito al consumo concedidas de un modo agil (en ocasiones, afiadimos ahora,
mediante técnicas de comercializacion agresivas) y sin comprobar adecuadamente la
capacidad de pago del prestatario, pues la concesion irresponsable de préstamos al
consumo a tipos de interés muy superiores a los normales, que facilita el
sobreendeudamiento de los consumidores, no puede ser objeto de proteccion por el
ordenamiento juridico. Por tanto, la justificacion de esa importante diferencia entre el
tipo medio aplicado a las tarjetas de crédito y revolving no puede fundarse en esta
circunstancia.

10.- Todo ello supone que una elevacion porcentual respecto del tipo de interés
medio tomado como «interés normal del dinero» de las proporciones concurrentes en
este supuesto, siendo ya tan elevado el tipo medio de las operaciones de crédito de la
misma naturaleza, determine el caracter usurario de la operacion de crédito.

11.- Como consecuencia de lo expuesto, el recurso de casacion debe ser
desestimado”.

Aplicando dicha doctrina al supuesto enjuiciado, ha de declararse la
nulidad del crédito asociado a la tarjeta revolving, dado que entendiéndose
por interés normal en aquella fecha (14 de septiembre de 2015) para
productos similares el 21,13%, la aplicacion de una TAE del 23,14% se
considera manifiestamente superior y desproporcionada a las
circunstancias del caso. Efectivamente, el Tribunal Supremo ha entendido
que la referencia del interés normal del dinero que ha de utilizarse para
determinar si el interés remuneratorio es usurario debe ser el interés medio
aplicable a la categoria a la que corresponda la operacién cuestionada, y
en este caso, el tipo medio aplicado precisamente a las tarjetas revolving,
publicado en las estadisticas oficiales del Banco de Espanfa.

En definitiva, procede la estimacion de la demanda y se declara nulo
el contrato suscrito por las partes, por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 3 de la Ley de la Usura en relacion con el 1303 del
Cadigo Civil, la actora solo esta obligada a devolver las sumas dispuestas,
procediendo la demandada a devolver lo cobrado en exceso respecto al
principal, por exclusion igualmente de las comisiones por impago.

TERCERO.- En materia de costas, a tenor de lo prevenido en el
articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se imponen a la parte
demandada.



Vistos los articulos citados, y demas de general y pertinente
aplicacion al caso,

FALLO:

Que, estimando la demanda interpuesta por el Procurador Sr.

en nombre de DONA contra
SERVICIOS PRESCRIPTOR Y MEDIOS DE PAGO, S.A.U., debo declarar
y declaro la nulidad del contrato de tarjeta suscrito por las partes en fecha
14 de septiembre de 2015, con condena a la demandada a restituir a la
actora todo lo percibido que exceda del capital dispuesto, mas los intereses
legales desde la interpelacion judicial, cantidad que se determinara en fase
de ejecucion de sentencia, con imposicion de costas a la parte demandada.
La cuantia del procedimiento se fija en indeterminada.

Asi por esta mi Sentencia, de la que se unira certificacion a los autos,
definitivamente juzgando en primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.





