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En Arrecife, a 30 de junio de 2023.

Vistos y examinados los presentes autos n® 1047/2021, de juicio ordinario por D® |

, Magistrada-Juez dei Juzgado de 1* Instancia n® 4 de Arrecife v su partido;

seguidos a instancia de D® con la representacidn procesal y bajo la

direccion letrada que consta en autos, frente a TEIDE CAPITAL S.AR.L, en situacién de
rebeldia procesal, habiende recaido los siguientes;

D CHO

PRIMERO.- Por la representacion procesal de |a parte actora se presentd demanda de
juicio ordinario frante a la parte demandada, hacienda constar los hechos base de su
pretension y alegando posteriormeante los fundamentos juridices que estimd de aplicacian al
caso, ¥ terminaba con |a siplica de que se dicte sentencia conforme al suplice de su
demanda.

SEGUNDO.- Admitida a framite la demanda par medio de decreto, se dio traslado par 20
dias de la misma a la parte demandada para su personacién y contestacion, no evacuando en
tiempa y forma diche tramite, por lo que fue declarada en situacion de rebeldia procesal por
diligencia de ordenacidn, personandose posteriormente en los autos.

TERCERO.- Con fecha de 29 de junio de 2023 se celebrd la audiencia previa. Abierto al
aclo, la parte actora se ratificd en su escrito de demanda, concretdndose a continuacian los
hechos litigioses, y proponiéndose por las partes como prueba (nicamente la documental

obrante en autos, quedarcn los autos vistos para sentencia conforme a lo dispuesto en &l
articulo 429.8 LEC.



CUARTO.- En la tramitacidn del presente procadimiento, se han observado todas las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Demanda y contestacién. Accién ejercitada.

En el presante caso, por |a parte actora se ejercita con cardcter principal accion de
nulidad por usura de los contratos obrantes en autos, subsidiariamente, nulidad por el cardcter
abusivo de la comision de reclamacion de cuotas impagadas.

La parte demandada fue declarada en situacidn de rebeldia procesal, Al respecto,
determina &l articulo 486 LEC que |la declaracion de rebeldia no sera considerada como
allznamiento, ni como admisién de los hechos de la demanda, perc no puede obviarse que en
tales supuestos no cabe ser excesivamenta riguroso en la valoracion de las pruebas yen la
intarpretacidn del articulo 217 LEC, pues ello conllevaria en muchas ocasiones una pasicion
meajor para los rebeldes que los comparecidos, va que conforme al articulo 405.2 LEC estos
tienen la obligacidn de afirmar o negar los hechos, con las consecuencias de que &l silencio o
las respuestas evasivas podra estimarse come admisidn de hechos.

Analicamos asias cuestioneas,
SEGUNDO.- Andlisis de la usura.

Dispone el articulo 1.1 de la Ley de Represion de la Usura de 23 de julio de 1808 gue:
"Sera nuio todo contrafo de préstamo en gue s estipule un interés notablemente supeniar al
normal del dinero y manifiestamante desproporcionadao con las circunstancias del caso o en
condiciones tales gue resulfe aquél leonino, habiendo mofives para esfimar que ha sido
aceptado por el prestatario a causa de su situacidn angustiosa, de su inexperigncia o de lo
imitedo de sus faculfades meniales.

Serd igualmente nulo el conlralo en gue se suponga recibida mayor cantidad gue la
verdaderamente entregada, cualesquiera gue sean su entidad y circunstancias. Serd fambien

nula la renuncia del fuerc propio, dentro de le poblacion, hecha por ef dewdor en esia clase de
contratos”.

A este respecto, resulta de parficular importancia la doctrina jurisprudencial fijada por la
recianta 3TS de 4 de marzo de 2020, recurso n® 4813/2018, Comianza dicha santencia por
recordar la doctrina ya establecida en la sentencia del pleno de dicha sala 6282015, de 25 de
noviembre, a saber; ) La normaliva sobre cldusulas abusivas en conlratos concerlados con
consumidares no permite &f control del caracter sabusivoy del tipo de inferés remuneratono en
tanio gue la clauswla en gue se esfablece fal inferés regula un elemento esencial del condrato,
como &s el precia del senvicio, siempre que cumpla ef requisifo de transparencia. La expresion
de la TAE es requisito imprescindible, sungue no suficiente por 57 solo, pars que la clsusula
gue esfablece el inferés remuneratono pueda ser considerads fransparente.



i) Para que la operacidn crediticia pueda ser considerada usurana, basta con que se den
los requisitos previstos en el primer inciso del art. 1 de la Ley de Represion de la Usura, esio
es, wque se estipule un interds notablemente supenor al normal del dinero y maniiestemants
desproporcionado con s circunstancias del casos, sin gue sea exigible que,
acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado por el prastatario a causa de su situacian
angustioss, de su inexperiencia o de lo limitado de sus faculfades mentaless.

iii) Dado que conforme al art. 315, pérrafo segundo, del Codigo de Camercio, #se reputara
interds loda prestacion pactada a favor del acreedors, el porcentaje que ha de tomarse en
consideracién para determinar si el inferés es nofablernante superior 8l novmal del dinero na 65
el nominal, sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula fomando en consideracion
cualesquiera pagos que ef prestatario ha de realizar 8l prestamista por razon del préstamo,
canforme a unos estdndares legalmente predeferminadas.

v} Para determinar i el préstamo, erédito U operacidn similar es usurano, & inferes con
el que ha de realizarse la comparacién es el snormal del dineros. Pares establecer lo que se
considera winterés normaly puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espaiis,
tomanda como base la informacidn que mensualmente ienen que facilifarle las entidades de
credifo sobre log fipos de inferés que aplican 8 diversas modalidades de operaciones aclivas v
pasivas. No es corecto uliizar como férmino de comparacian & interés legal del diner,

v) La decision de [a Avdiencia Provincial de considerar como «ng excesivos un inferés
gue superaba ampliamente el indice fijado en la instancia como significalive del sinterés
narmal del dineros (el fipo medio de los crédifos al consumo) no fue corrects, puesio gue /a
cuestion no era fanto si ese inferés es o no excesivo, como si es «notablemente superior al
normal del dinere y manifiestamente desproporcionado con las circunsfancias del casos, y
una diferencia tan importanfe respecto del fipo medio fomado como referencia permife
considerar el intarés estipulado como «nclablements superior al narmal del dingros.

vi) Corresponde &l prestamista la carga de probar la concurrencia de circunstancias
axcapoionales que justifiguen I estipulacion de un interés notablemente superor & nommal en
laz operaciones de crédilo al consumo.

vil} No pueden considerarse como circunstancias excepcionales que justifiquen un
interés npfablemente superior al normal del dinero ef desgo derfvado del alto nivel de impagos
anudado a operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo Sgil ¥ sin comprobar
adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, por cuanto que le concesién
imesponsable de préstamos al consumo a tipos de inferés muy supenores & los normales, gue
facilita el sobreandeudamianto de los consumidares y frae cOMO CONSECUENCIa QUE qUIENEs
cumplen regularmenta sus obligacionss lengan que cargar con las consecuencias del elevado
nivel de impagos, no puade ser abyjelo de prateccion por el ordenamianto juridico.

A continuacidn, viene a explicar dicha STS que el objeto de aguella resclucion no fue el
determinar si, en el caso de las tarjetas revolving, el térming comparativo que ha de utilizarse
comao indicative del «interés normal del dineror as el interés medio correspondiente a una

categoria determinada, de entre las gue son publicadas en las estadisticas oficiales del Banco
de Espaiia.



Es en su Fundamento de Derecho quinto en &l que viene a expresar queé ha de
entenderse por interés enotablemente superior al normal del dinero» y emanifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso» (en los terminos utilizados por la Ley de
referencia), sefialando gque ante la indeterminacién de la misma, los tribunales se ven
ohligados “s reslizar una labor de ponderacion en Ja que, una vez fijado el indice de referencia
con el gue ha de realizarse la comparacion, han de tomarse en consideracién diversos
ahamertos”,

Continia analizando dicha sentencia que: "4.- La sentencia del Juzgado de Primera
Instancia considerd que, lenfende en cuenta que el interés medio de los crédifos al consumo
correspondiantes a las tarjetas de crédito y revolving era algo superior al 20%, el inferes
aplicado por Wizink al erédito mediante tarfeta revolving concedido a la demandante, que era
del 26,82% (gue se habla incrementado hasta un porcentaje superior en el momento de
inferposicion de [a demanda), habia de considerarse usurano por ser nofablamente supenar al
inferes nommal ded dinero.

5.- En el caso objeto de nuestra anterior senfencia, fa diferencia entre &/ indice fomado
como referencia en conceplo de «interds normal del dineros vy &l tipo de inferés remuneratono
del creédito revalving obfefo de la demanda era mayor que ia existente en la operacian de
credito objeto de este recurso. 5in embargo, fambién en esfe caso he de entenderse que &l
interas fijado en el contrato de crédifo revalving es nofablemente superior &l normal del dinera y
manifiestamente desproporcionadae con las circunstancias del caso y, por fanto, usurario, por
las razones gue se exponen en los siguientes pamafos.

.- El tipo medio del que, en calidad de winterés normal del dineros, se parte pare realizar
la comparacidn, algo superior al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto méas elevado sea el
indice a tomar como referencia en calidad de cinferés normal del dineros, menos margen hay
parg incrementar el precio de la operacion de crédifo sin incumir en usura. De no seguirse este
eriterio, sa daria al absurdo de gue para que una operacion de crédifo revolving pudiera ser
conslderada usuraria, por ser el interés notablemente superior al normal del dinero y
desproparcionado con las circunstancias del caso, el inferés tendria que acercarse al 50%.

7.- Por tal razdn, una diferencia tan apreciable como la que concume en este caso enire e
indice fomado como referencia en calidad de rinferés normal del dineros y ef tipe de inferés
fiiado en el contralo, ha de considerarse como rnotablemente suparors a ese lipo ulilizado
como indice de referencia, 8 los efectos gue aqui son relevanies.

8.- Han de fomarse ademas en consideracion olras circunsfancias concummantes en asle
tipo de operaciones de crégifo, como son el poblico al gue suelen ir destinadas, parsonas gue
por sus condiciones de solvencia vy garaniias dispanibles no pueden acceder a ofros crédlitos
menos gravosos, v las propias peculiardades del crédifo revolving, en gue el mite del crédifo
s va recomponiendo constantements, las cuantias de las cuofas no suelen ser muy elevadas
en comparacian con [a deuda pendiente y alargan muy considerablements &l fiempo durante s/
que el prestatario sigue pagando las cuotas con una elevada proporcidn comespondients a
infereses y poca amortizacion del capital, hasta el punto de gue puede convertir al prastatario
an un deudor «caulivos, ¥ los infereses y comisiones devengados se capitalizan para
devengar el interés remuneratono.



8.- Como diimos en nuestra anterior sentencia 628/2015, de 25 de noviembre, no puede
justificarse la fijacion de un interés notablemente superior al normal del dinero por el rlesgo
denvado del sito nivel de impagos enudado & operaciones de crédito al consumo concedidas
de un modo agil (en ocagiones, afadimos ahora, mediante técnicas de comercializacidn
agresivas) y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, pues la
concesion iresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los
normales, que facilita ef sobreendeudamiento de los consumnidares, no puede ser objeto de
proteccion por el ordenamisnto juridico. Por tanto, la fustificacion de esa importante diferencia
entre &l lipo medio aplicado a las fanetas de crédifo y revolving no puede fundarse en asts
circunstancia.

10.- Tedo ello supene que una elevactin porcentual respecto del tipo de inferés medic
tomado come winlerés normal del dineros de las proparciones concurmentes en este supuests,
siendo ya tan elevado el lipo medio de las operaciones de crédifo de la misma naturaleza,
defermine e cardcter usurario de la operacitn de crédifo.

En relacion a esta cuestion y en aplicacion de la mencionada doctrina jurisprudencial, la
reciente SAP Badajoz de 22 de julio de 2020, recursc de apelacidn n® 1322/2018 viene @
clarificar los pardmetros a utilizar, destacando que: La nuevs resolucidn fifa los slgulentas
criterfos;

i} el termino comparativo que ha de utilizarse come indicativo del interés normal del

dinero, del que habla el articulo 1 de ia Ley de Represidn de la Usura, es el inferés medio
comespondiente a una categaria determinada;

W) en &l caso de las tarfetas revalving ha de acudirse al tipo medio de fales gperacionas,
no al tipo medio de las operaciones de crédifo &l consuma,

iti} &l tipo medic de la operaciones revolving es de por si muy slevado;

v} segln el Suprema, un tipe medio algo superior al 20% anual es va muy alavada; v)
cuante mas elevado sea el indice & fomar como referencia, en calided de interés normal del
dimero, menos margen hay para incrementar el precio de la operacidn de crédifa sin incurmirs
en usura; vil en este tipo de operaciones, en que el limite del crédito se va recomponiendo
constantemente, el prestatario puede convertirse en un devudor cautivo, médxime cuando log
intereses y las comisiones se capitalizan para devengar el interés remuneratorio; vii) la
concesion iresponsable de prédstamos al consumo a tipos de inferés muy superiores a los
normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores, no pusde ser objefo de
proteccitn por el ordenamiento jurfdico; y vili} una elevacién porcentual respecto del interés
medic tomade como inferés normal del dinero puede determinar el cardcter usurario de s
operacion s existe una diferencia muy apreclable entre e tipo medio (algo superior al 20%) y &l
interés fijado en el contrato (el 26,82%), lo que parmite hablar de un interés notablements
BLDEION.

Trasledadas estas premisas al actual supuesto de hecho, descartamos ls usura. E
interés no es notablemente superior, en la medida en que no existe una diferencia bastante
apreciabie entre el tipo medio y el tipo pactado.



En efecto, no se discute que fe TAE de la larjela de crédito en litigio ascendia al 21,99%.
No consta acreditado gue, en este caso, ese interés sea nolablemente superor respecio ggl
indice de referencia. En 2015, segun indice publicado por ef Banco de Espaiis, e tipo medic de
las tanetas revolving ascandia 8 21,73%.

omo puede observarse, sobre el fipe medio, el interés impuesto por "Servicias
Financieros Carrefour, EFC, SA" solo se elevaba un 3,58%. En el supuesto de hecho de la
sentencla del Tribunal Supremo, sin embargo, e aproximadaments un 33% superar.

Par ellp, el interés remuneratorio en Iiiglo no puede caificarse de desproparcionado, con
la cual no hay tacha de vsura y la excepcidn de pluspaticlén debe rachazarse. En
consecugncia, debemos estimar la demands y condenar asi & la demandades a peger a
“investcapital, LTD" tres mil doscientos noventa y un euros con setenta y nueve cénlimos
(3.291,79)."

En &l presente caso, se suscribieron dicversos microcrécditos entre |a actora v 12 entidad
4FINANCE SPAIN FINANCIAL SERVICES, estipulandose una TAE entre el 106.7% v e 508 425
%, debiendo realizarse la comparacion an los términos fijades por el Tribunal Supremo, no con

el interés normal del dinera nl tampoco con el tipo medio de los créditos al consumo, sino con
el ipo medio de las operaciones similares a la de los presentes aulns,

Al respacto, destaca la SAP Cantabria de 19 de octubre de 2021, recurso de apelacion n®
82912020 que: ® | 1.- Tenlendo en cuenta lo expuesio, no cabe sino afirmar el caracter
usurario de los préstamos que nos ocupan. Se trala indudablemente de préstamos al
CONsuma que entran dentro del &mbito de aplicacian de la Ley que los reguls, 162011 anfes
citeda y de la Ley de Usura como anlas 28 axpuso; v pese a lfa insistencia de la recurrante en
tratar de considerar existente un mercado especifico de este tipo de producto, en e/ que Jos
tipos de inferés normales se comesponderian con los aplicadas en los confratos litigiosos que,
recordemos, lenen un TAE que supera el 3.572 por cienfo y alcanza en un caso hasta el
8.128 26 por clento, o ciero es que & Banco de Espafa no publica estadistics alguna sobre ef
mismao, por fo gue no puede acogerse Ia fesis de la recurrente y la comparacion debe hacerse
tomando en consideracion los indices oficiales publicados sobre los tipos de interés de los
cradifos al consuma, gue obwamente son superados ampliamente puesto gue & TAE en esle
lipo de préstamo y en el afio 2018 no superd en ningln caso el 9 por cienfo anual. Como
expusimos en la sentencia 80/2021 de 16 de febrero al resolver sobre un supueslo similar de
crédifo rapido, "Que las estadislicas del Banco de Espana no confemplen especificarmenia
esios présfamos rapidos no es &bice para valorsr su condicidn en relacldn a los intereses de
operaciones de consumo. Ademaés, como recordaba fa citada 5.T.5. 6282015 " el porcentaje
gue ha de tomarse en considerecidn para deferminar si el interés as notablemente supenior al
normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anval eguivalente (TAE), que se calcula
termando en consideracitn cualesquiera pagos que el prestatanio ha de realizar af prestamista
por razén del préstamo, conforme a unos eslandares lfegaiments predeterminados. Esfe
extremo es imprescindible (aunque no suficiente por & 56lo) para que la eldusula que
establece gl interés remuneralorio pueda ser considerada transparents, pues no solo permite
conocer de un modo mas claro la carga onerosa gue para & prestalano o acreditado supone
realmente la cperacidn, sino que ademds permite una comparacion fiable con los préstamos
ofertados por la competencia”. Clertamente, las estadisticas del BDE se refieren & préstamos



con un periodo de devolucion de operaciones a plazo entre 7 y 5 aflos, muy superior a los
plazos de devolucitn aqul paciados, pero es la Unica referencia que puede ser considerada
con un minimo de seguridad pues as la Unica oficial; v, en fodo caso, es el TAE &l critenio
utilizar, por mas que el préstamo sea por plazo inferior a un afio, puas ese el indice legal de
obligatonio calcwo y expresion en los contratos y que sirve de mddulo de comparacidn. La
recurrente alega en su escrlo gue otras entidades que ofrecen este mismo ipo de préstamos
ripidos tienen unaos intereses similares, pero la prueba &l efecto fue inadmitida correctamente
an la primera instancia y por ello se inadmitid lambidn en esta segunda. Y, en fin, las
explicaciones que offece la recumente y demandads (breve periodp, no exigencia de solvencia
v aifo resgo de impago) no son justificacionas validas de [a naturaleza extraordinaria de dichos
intereses. La cilada 5.T7.5. de noviembre del 2,015 argumenta a este respecto que (a
concesién imesponsable de préstamos al consumo a lipos muy superiores a los normales,
gue facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y Irae como consacuancia que
quignas cumplen regularmente sus obligaciones lengan que cargar con las consecuencias del
elevado nivel de impagas, no puede ser obfelo de proteccidn por el ordenamiento furidico.

Con raspecto a esta cuestion, la recienta STS de 28 de febrero de 2023, recurso da
casacion n® 34322020, ha venido a sefialar lo sigulenta: *1.- De las diversas cuestiones que
fusron obfeto de confroversia en primera y segunda instancia, la Onica que ha llegado a
casacion es la sigwente: s/ es usurario un confrafo de crédito mediante el uso de una fareta
revolving celebrado en 2003 en ol gue se estipulaba un inferés del 15,9% TAE, que fue
madificedo unilateralmente por fa entidad financiera al 17,8% TAE desde &l § de agosto de
2005 y al 26,9% TAE desde & 12 de agosto de 2009. El resto de cuestiones controverfidas en
Ia instancia no han sido ohjeto del recurso de casacion por lo que no serén objefo de anélisis.

2.- En la reciente senfencia del pleno de la sala 258/2023, de 15 de febrero, nos hemaos
pronunciade sobre la aplicacion de e Ley de Represidn de la Uisura en estos contratos de
tageta revalving, an los que exisle una itigacidn en masa.

3.- Resumiendo lo que gon cardcier novedoso se acordd en esa senfencia, a cuyos
razonamiantos mas extensos nos remitimos, respecto de los contratos de tarjeta revolving
anteriores & junio de 2070, para determinar el “inferés narmal del dinero” que ha de tomarse
como ferming de comparacion, ha de acudirse a la informacion especifica de [as estadisticas
del Banco de Espania (sparfado de faretas de crédito y revolving) més prdxima en el tiempo.

4.- Egta informacidn es la que se ofrecid por el Banco de Espafia relativa al afte 2010.
Segun el boletin estadistico, ef tipo medio TEDR en esta clase de crédifos en junio de ese afio
estaba en el 18,32%. Logicamente, ia TAE, al agregar las comisiones, seria ligeramente
superiar, entre 20 y 30 centésimas. Y a falla de un crteno legal sobre &f parcentaje & partir del
cusl el interes es "notablemente superior al normal del dinero®, el tribunal acords fijar un
criterio, aplicable solo a este tipo de conlratos de taneta de crédifo en ls modalidad revolving,
cuya tipo de inferés medio hasta ahora ha sido siempre superior al 15% anual, de qgue la
diferencia entre el tipe medio de mercado considerado como “interés normal del dinero” y &l
canvenido en el confralo cuestionado como usurano superara los B punfos porcenfuales.



5.- La comparacion entre la TAE de la aperacitn credificia cueslionada como uswrara y
la TAE que puede considerarse como “interds normal del dinero” ha de reallzarse en el
momento en que se celebra el contrato | sentencia 1492020, de 4 de marza).

6.- Bien porque el interés del crédito sea un tipo fljo, bien porgue sea un lipo de interés
variable referenciado a un indice legal, cuya evolucidn no depende del propio prestamista, |as
circunstancias deferminantes de que al interds fuera notablemente superior al normal del
dinero y manifiestaments dasproporcionado con las circunstancias del caso son, lbgicamente,
las que concurraran an el momento de contratar, pues no es imputable al acreedor que tales
circunstancias evolucionen con el tiempo y que & inferés que se fijd cuando se celebrd el
contrato, ajustado & las circunstancias de aguel momento, quedea muy por encima del inferes
normal de esas confratos cuando franscurran vanos afios, dada la duracidn en el fempo de
estos confralos crediticios.

7.- Ahora blen, en al contralo objeto de este Nligio se da la circunstancia singular de que
se estipwaba que fa entidad fnanciera podia modificar unifateraimente (previa notificacidn al
acreditado y con la posibiidad de gue este diera por lerminado e contralo v se imitara a pagar
Io que hasie ese momento adeudaba &l tipo de inferés paciado) el po de interés de la
operacion crediticiz revolvente, sin que tal modificacidn se hiciera con referancia & un Indice
legal. De aste modo, la TAE, que inicialmente, cuando se concertd el contrato en 2003, era de
un 15,9% anual, fue incrementada paulatinamente por la entided financiara y pesd a seren
2009 del 26,9%.

8.- En este caso de contralo de sandclos financleros de duracian indeterminada, en gue /a
entidad acreedora puede modificar el tipo de interés, sin atenarse a un indice legal,
giusigndose g las exigencias del arf. 85.3 del texto refundido de la Ley General para fa Defensa
de ios Consumidores y Usuanios, ha de considerarse, a efectos de la aplicacién de la Ley de
Reprasidn de la Usura, gue cada modificacion def inferés supone la concertacion de un nuevo
contrato, en el que se fifa un nuevo tipo de inferés, y que & partir de ese momento el contrato
crediticlo puede ser considerado usurario si el nuevo fipo de inferés de la operacion es
notabiemente superior &l interés normal del dinero en aquel momento y manifiestaments
desproporeionado a las circunstencies concumentes.

8.- En este tipo de operacion crediticia, como se ha dicho, el contrato serd considerado
ustrario & el inferés supera en seis punfos porcenfuales la TAE que pueda considerarse como
inmterés normal dal dinero, que serd & fipo de interds medio del apartads de tarfelas de crédifo v
revohving de las estadisticas del Banco de Espafia, y que 51 es una TEDR y no una TAE {coma
ocurre hasta el momenta), habré de incrementarse en 20 o 30 centésimas.

10.- Una solucidn diferente Vevaria a fa consecuencia absurda de que bastarfa que an un
momento inicial la entidad financiera fijara un tipo de interés moderado pare que &l conirato
crediticio mediante fafela no pudiera ser considerado usurano pese a gue la entidad financiera
&8 reservara [a faculfed de elevar, en cualquier momento, de forma unilateral, sin atender & un
indice legal, el lipo de interés hasta cofas muy superiores al interds normal del dinera v
desproporcionadas a las circunstancias concumentes.

11.- En el caso objeto del recurso, tanto la TAE inicial del 15,9% como la fijada



unilateralimente por MBNA Espafia en agosto de 2005, del 17,9%, no eran notabliements
superiores al interés normal del dinero fifado del modo que hemos establecido en & citada
sentencia del plene 258/2023, de 15 de febrero, de hecho, eran inferiores a este tipo medio.
Pero el tivo de interés que MBNA Espaia fijo para la operacion crediticla en agosto de 2003,
del 26,8%, nueve punlos porcentuales superior al aplicade hasts ese momento, ha de
considerarse como notablemente superior al interds normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso, pues siendo el tipo de referencia & tomar
como inferés normal del dinero de un 19,52% o 19,62% a lo sumo (interés medio de estas
operaciones en Junic de 20710 en las estadisticas del Banco de Espafia, incrementado en 200
30 centésimas al iratarse de una TEDR), la TAE fijada por MBNA Espafia superaba en mas de
§ puntos el interés normal del dinero y, a falta de circunstancias excepcionales (infrecuentes
en la contratacion en masa), maniffestamente desproporcionado con las circunstancias del
caso,

12.- Este cardcler usurano no afecta al contrato desde el momento inicial del confrato,
sino exclusivamente desde e/ momento en gue la acreedora fijo unilateraimente una TAE & un
tipz de inferés notablemente superior &l normal del dinero en ese momenio.

13.- Por tal razdn, las consecuencias anudadas a ese cardcler usurario {gue la acreditada
salo ha de restifuir Ias canlidades satisfochas medianfe el uso de la larjela revelving, pero no

a5 infereses devengados) han de producirse desde que s fijd el inferds vsurario, e 12 de
agosfo de 2009,

14.- Por esfas razones, el recurso ha de ser estimado vy la sentencia de la Audiencia
FProvincial ha de ser casada, pero la estimacion del recurso de apelacidn de la demandeda
reconviniente ha de ser solo parcial, pues la declaracion del contralo como usurario ha de
imitarse al periodo postenor al 12 de agosio de 2009 y la pérdida por fa entidad financiera de fa
percepcion de infereses por las cantidades dispuestas por la acredifada solo ha de producirse
desde esa fecha”

Pues bien, aplicando la doctrina jurisprudencial expuesta al presente caso, procede la
ESTIMACION INTEGRA de |la demanda, debiends declararse la nulidad de los contratos
referidos en la pagina 2 del escrito de demanda, que sa da aqul por reproducido, por ser
log mismos usurarios con las consecuencias previstas en el articulo 3 de la Ley de Represicén
de la Usura, a saber, que el prestatario estara obligado a entregar tan s8io la suma recibida; v
si hubiera satisfecho parte de aguélla y los intereses vencidos, el prestamista devolverd al
prastatario lo gue, tomando en cuenta el total de lo percibido, exceda del capital prestado
cuantia a determinar en ejecucion de Sentencia (conforme a lo dispuesto en el articulo 219 en

relacién con el articule 712 LEC), con el interés legal desde la fecha en que se detrajeron
dichas cantidades de la cuania de |a parte actora,

Asi, por [a parte demandada no se ha acreditado la concurrencia an la presenta litis de
cireunstancia que justificaran la proporcionalidad de dicho tipo de interés an atencién a las
circunstancias concurrentes en |la presentes, circunstancia cuya prueba le correspondia a la
prestamista en atencion a las reglas de la carga de |a prueba.

Al habarsa estimado la pretension ejercitada por la parte actora con cardcter principal, no
resulta necesario entrar a conocer de las restantes acciones ejercitadas por dicha parte con
caracter subsidiaria.



En dltimo lugar, hemaos de reiterar lo sefialado en la audiencia previa a la vista de lo
manifestado por la parie demandada, en al sentido de que los créditos objeto de las presentes
actuaciones habian sido objeto de cesidn el 30 de noviembre de 2022, deblendo afiadirse junto
a lo ya indicadao en el aclo de la audiencia previa, que ello no obsta a |a estimacién de la
demanda, dablendo al efecto traerse a colacion lo expuesto, antra olras, en SAP Madrid n®
103/2023:  Para dar contesfacion al primer alegato que vertebra la divergencia con [a
respuesta judicial proporcionada an la sentencia recumda s& hace preciso recordar oe forma
iminar gue se promovid por la representacion procesal de la parle acfora fuicio ordinania frenfe
a la entidad antedicha, solicifando le nulidad por usura del contrato suscrfo enfre las parfes
litigantes, de scuerdo con &f art, 1.7 de la Ley de 23 de fulio de 1908 y no superar los comfrales
de fransparencis e incorporacion exigidos v, subsidiariamente, se declare la nulidad de las
clausulas relativas a los lipos de interds remuneratonio asi come la de comisiones por impago.
Dicha demanda fue presenfada el dia 7862020, BANKINTER CONSUMER FINANCE EFC
5.A contestd a la demanda esgrimienda la excapcion de falta de legitimacién pasiva ad
causam y consecuenie falta de leglimaciin de la demandante, excepcidn gue fundamentd en
que &l dig 23/ 1/2020, id ez, casi 6 meses después de preseniada la demanda se habia
producido la cesion del confrafo a EQS SPAIN 5.L.U. Sin embargo, del documento que se
adjuntd a [a contesfacidn a la demanda, mera misiva elaborada por la entidad ahora apelada y
EOS SPAIN 5.L.U, lo que se desprende ineqguivocamente g3 que solo se cedio ef crédilo,
pero en modo alguno el conirato, a diferencia de lo gue se sustantd en el confrato de
fitsconfestatio, Pevo &5 que incluso aungue s& hubiese cedido el contrato con posterfordad &
Iz presentacidn a ls demanda, habria de llegarse a la misma conclusion por o que = esto es
asi, 8s apodictico que bien por haberse efectuado la cesion del crédifo después de presentada
Ia demanda, bien por cuanto que elfo no priva de legitimacian a la parte demandada para
accionar en defensa de sus derechos e infereses legliimos frente a la parfe cedente del crédifo
transmitido con posteriorided a la presentacitn de la demanda, nunca podria compartirse la
inferencia a que llego la titular del drgano fudicial a quo. Ofro entendirmisnto comportaria una
guiebra paladina del derecho subjetivo pibiico a la lulela judiclal efectiva, & incluse podria dar
videncia a slifuacionses fraudulentas, ya que bastaria efeciuar fa transmisidn del crédifo, una
vaz promovido una causa civil frente a la enfidad cedente, para que no pudiese friunfar lg
accidn entabiada conira dicha entidad™,

TERCERO.- Costas.

De conforrnidad con ko dispuesto en el articulo 394 LEC, procede [a imposicidn de costas
a la parte demandada.

Vistos los preceptos legales citados v deméds de general v pertinente aplicacion.



FALLO

Que DEBC ESTIMAR ¥ ESTIMO INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por la
representacidn procesal de D* frente & TEIDE CAPITAL S.AR.L
debiendo en consecuencla declararse la nulidad de los contratos de préstamo obrantes en
autos, a los que se hace referencia en |a pagina 2 del escrito de demanda, por ser los mismos
usurarkss con las consecuencias previstas en el articulo 3 de la Ley de Represion de la Usurs,
& saber, que el prestatario estara obligado a entregar tan sdio la suma recibids; y si hubiera
satisfecho parte de aquélla v los intereses vencidos, el prestamista devolverd al prestatario lo
que, lomando en cuenta el total de lo percibide, exceda del capital prestado cuantia a
determinar en ejecucion de Sentencia (conforme a lo dispuesto en el articulo 219 en relacicn
con el articule 712 LEC), con el interés legal desde la fecha en que se detrajeron dichas
cantidades de la cuenta de la parte actora.

Todo ello con expresa condena en costas para la parte demandada.

Por esta mi sentencia definitivamente juzgando en primera Instancia, lo pronuncio, mando
y firmo.

La Magisirada-Juez

EL/LA Magistrado-Juez





