JUZGADO DE 12 INSTANCIA N° 03 DE MADRID

Procedimiento: Procedimiento Ordinario 314/2019

Autoes: Juidio Ordinario n® 314,19

Demandante;

Frocuradiora:

Letradas: Maria Lourdes Galvd Garrido y Temara Lipez Manzaranes
Demandada: Wizink Bank, 5.A.

ProcurBiion:

Listrsadc:

SENTENCIA-N®237/2021

En Madrid, a siete de julio de dos mil veintiuno,
, Magistrado Juez del Juzgado de Primera Instancia
nimero 3 de esta ciudad, vistos los autos de Juicio Ordinario sobre nulidad de
condiciones generales de la contratacion, tramitados con el numero 314/19 y seguidos

a instancia de contra Wizink Bank, S.A..
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero: Por la procuradora , en nombre y
representacion de , se dedujo en fecha 26/12/2018 demanda

de juicio ordinario contra la indicada Wizink Bank, S.A., en la cual, con base en los hechos
y fundamentos que aqui se dan por reproducidos, terminaba solicitando se dictase
sentencia por la que se declarase: A) la nulidad del contrato referido por usura; B)
subsidiariamente a la anterior, nulidad de las siguientes cldusulas por falta de
transparencia yfo por ahl.lsnﬂdad dausula de fijacion de interés remuneratorio v
composicion de pagos del contrato, clausulas de variacion unilateral de condiciones del
contrato y de comision de impagados, C) subsidiariamente a lo anterior, nulidad del
contrato de seguro vinculado por falta de sus elementos esendales e incumplimiento de
sus requisitos de forma y contenide minimeo; vy condenase a la demandada a: 1) la
restitucion de los efectos dimanantes del contrato declarado nulo o de las cldusulas cuya
nulidad fuese declarada, con deveolucion reciproca de tales efectos; 2) pagar los intereses
del articulo 576.1 LEC; y 3) al pago de las costas procesales.

Segundo: Recibida la demanda por tumo de reparto, y admitida a tramite,
de la misma se dio traslado a la demandada, la cual la contestd oponiéndose con base en
los hechos ¥ fundamentos que constan en el comespondiente escrito y que igualmente se
dan aqui por reproducidos, interesando su integra desestimacion, con imposicion de
costas a la actora.

Tercero: Seguidamente se convoco a las partes a audiencia previa, a la
cual, celebrada el pasado 10/05/2021, comparecieron ambas, ratificando cada una de



) Dado que conforrne &l art. 315, pdralo seqund, daf Codige de Comerdia, wse reputard
interes foda prestaciin pactads a favor del aceedors, & porcentsie gue ha de fomarse en consideraadn
para determinar si & inferés es notallemente superior & normal del dinero no es &l nominal, sino i3 Bse
anual equivalente (TAE), que se caloulz fomando en consideracion cuslesquiers pagos que & prestatario ha
de realirar & prestamista por razdn del préstama, conformme 3 Lnos estancianes lsgaiments preceterminados.

v/ Para deterrmingr s &f préstame, orddifo o operadidn similar &5 uswrania, & intends con af
que ha de realizarse la comparacidn es & «normial dal dineros. Fara establerer lo gue 5= considera sinferds
nommale puede acudivse & a5 estadiStices que publies o Banco de Espafia, fomande como bese iz
aoiican & aversas modalitades o operaciones actvas v pasias. Mo es comedo wiilzar como Mrmine de
compdracidn ef imteres legal def dinerp,

v} La decisidn o la Audiencl Provindal de considerar como «no excesivow un interes gue
siperaig amplaments & indice fiado en & instancia como sionificatio def «interds normal del dineros (&'
tipo medio de los créditos &l consuma) no fue corredta, puesto que i cuestion no &g tanto 5 ese inferds
&1 excesive, como s es snptablemente superior al normal def dinero  manifestamente desoroparcionado
con las arounsianoas del casae, v ung diferencis tan importante respeclo el Hoo medio tomado como
referenciz permite considerar &f interds estipuiado come =notablemente superior af normal del dinerge,

W) Comesponde af prestamists 8 cama de probar 3 concurrendls o circunstancias
exvEpoionales gue fustifiquen la estipulacicn de un inferds notablemente superior & normal en i3S
OOSrFC0Nes 08 oredilo & corsume,

i) Ao pusdien considerarse coma cireunstancias evesncionales gue justifiguen un interds
nolaemente supeor & normal def dinero & rdesgo derfvado del afte aivel de impagos anudado 2
operadones o crédito af consumo concedidas de un modo g ¥ sin comprobar adecuadsmente 13
capacicad de pago del prestatani, por cuanto que I convesidn imesponsabie de préstamos & consumo 2
tpas g inferes muy supenones @ fos normaes, gue faclita &f sobreendeucirmianto de los consumidores y
e oo consequencls que guienes cumien regulsmente sus obligadiones (engan que cangar con Jas
consecuenaas oe alevads nivel de impagos, no puede ser obieto de protecoidn por & ordenamiento

Junitfien.

Esas consideraciones, pertenecientes a la sentencia de 2015, se ven
completadas por las siguientes:

1.- Para determinar /3 referenci que ha de whilzarse como winterds normal del dinerow parg
realzar k& comparacdn con & interds cuestionadt en e ftiglo ¥ valorar & & misme es uswrEn, debe
mﬁaﬁeﬁqﬁamﬁﬁadamﬂﬁ;mﬁmmmdﬂfmmﬂnﬂm&aﬁm
& lg que comesponds Ia aperacidn creditics cuestionads. ¥ & existen categorias mds especiicas dentro de
otras més amplias (come sucede scuaimente con 3 de faretas de crédito v revalving, dentro o (3
CAEGONS mds amplia de operaciones de oedito & consumo), deberd utilizarse esa categona mds especifica,
€O i@ que le aperacidn credifics cuestionadly presenta mas coincidencias (duracidn del cedito, imports,
ﬁﬂﬁﬂmamﬁwmmgmmwﬂmmmwm
mﬁnmmmmeﬂjmmmwmmﬁm&’m
esto a5, e /g TAE def inferds remuneratono.

2.- A estos efecos, es sgnifcative que actuaimente &f Banco de Espada, pare calaular
tipo medio ponderact de las operaciones de oddito &/ consumo, no fenga en auenta & de las taretas de
creédfito y revoling, que se encuentra an un apartad especiico,

.- £n e presente casg, en ef itipio s era discuticy cudf era el interss de referenaa que
debil fomarse coma sinterds normal del dinerps, ¥ & esta cussticn debe cantestarse que & ihdice que debid
Hmmmmgmmmammﬁmmmm
mymmmmmmmwmaam oa 35 gue mas
especiicamente comparts caracten’sticas & opersaidn de oédito objeto de fa demands.

4.- En consecuencia, & TAE del 26.82% de cedito revolving (gue en & momento de
interposicidn de la demands se habia incrementadt hasta el 27,24%, ha de compararse con & tioo medio
de interds de las operaciones de crédite mediante tarietas de orédito ¥ revoiving de Jas estadisticas de
Bance de £spana, que. ségun se fiid en iz instanaia, era algo supenior &l 20%, por ser & oo medio de jBs
gperaciones con las que mas especiicaments comparte caractensticas ls opersaidn de crédito abjeto die ia
demarnda. No se ha alagado n justificado que cuands se concertd &l contrato & fioo de interds madio de
535 operaciones fers supator & fomada en cuenta &n I frstancia,

A= Al tralarse de un dblo recogide an igs estacdisbicas oficales ol Banco de Espalfa
MWMHmmmkmmmmeammﬁ



euvita gue ese wnterss nommal del dineron resulte fiado por 2 acfuacion de operadores fuera del control de
SLpendsor gue apiquen wnas inlereses diaraments desoriytacos.

¥ termina concluyendo que:

i-&&mﬂﬂaﬁm&ﬂsmﬁﬂrmﬂﬂabmmyﬁmm
comg referencs en conceplo de winterss normal ol dinenoe i & Hoo de infends remuneratonio def credito
revolving objeto o & demandl era mayor gue B8 existente en i@ aperaoidn e cedite objeto de este
recursg. Sin embanga, amiién en este caso ha de entenderse que & inferds fiado en & contrato o crdalto
revolving es nolablemente superior &' normal del dinero  maniiestamente desproporcionade con las
CrtLSanNcias el caso ¥, por [anto, WsLrEo, por 85 rATDNes gUe S8 axpanen en fos siguentes pamalos.

6.~ & tipo medio def gue, en calided de «inferds normal’ def' dinerow, se parte para realizar
3 comparadion, algo superior &l 20% anual. es ya muy elevadp. Cuanfo mds slevado ses & indice & tomar
COMT FEBrENod &n calidsd de winlernds normal oal dinerps, MEnos mangen hay para incrementar & preco
g2 i3 pperacidn de crédito sin incurie en wswes. De no sequirse este oiterio, 52 dand & absurdo de que pars
GUE LG aperacidn de crdaite revoiving puoiers ser consideracla Lswrana, por ser &f interés notablamants
supenor & normal del dinere y desproporcionado oon as orounstancas o casg, @ interes fendnis gue
acercarse 8l 509,

7= Por i3l razdn, wna diferencia (B0 aprecable cormo 13 gue concLrTe 8 esle caso entre &
indice tamado como referencla en calided de winterds norma’ def dineroe v & tioo de interds fado en o
comtratn, ha de considerarss como enotablamente superore g ese tipo utilizado come indice de referenca, &
o5 efectos que Sgu son relevantes.

& - Han de tomarse adamds en consideraaidn ofres cunstancas conaumentes en asfa foo
08 ODeraciongs de orédio, como son & poblico & gue suslen i JESERSOES, DErSONES GUE [XF SUS
condiciones de solvenda y garantizs disponibles no pueden acceder 2 ofros créditos meanos gravesos, 85
propias  peculiaroades oel crédito revohing. en gue & fmife del oddito s v recomponiendd
constantemente, fas cuantias de a5 cupies no suelen ser muy elevadas en comparsoidn con la devdl
pandiants v aaman MUy consideablamente & fampo curanie o gue o prestlaro sigue pEQRNID 85
cuotas con una eleved? propartidn corespondiante 8 intereses i pocs amovtizacidn de’ apitEl hasta &
puic de gue puede convertic & prestatardo en T deldor wcautiios, s ITereses i CoMSones
devengados se capiializan para devengar & Inferes remuneratono,

TERCERO: Intentando aplicar la anterior doctrinag al caso que nos ocupa, ¥
tenlendo en cuenta que el contrato (solicitud) aparece fechado el 25/10/2006, no se
discute que el tipo de interés aplicado desde el principio de la relacion fue el mencionado
de TIN 24,00%; TAE 26,82%.

Por otro lado, en la fecha de la contratacidn no se publicaban aparte los
datos de tipos de interés de las tarjetas de crédito, por lo que el parametro de
comparacion solo puede ser el de la media de los créditos al consumo, que entonces ha
de considerarse incluia tambien a las tarjetas de crédito ordinarias y las denominadas
“revolving”, v siendo que en la fecha de la contratacion, 10/2006, la media de los tipos de
interés “tasa media ponderada de todos los plazos” de los créditos al consumo se situaba
en 8,6740%, de forma que, conforme a la doctrina sentada en |a primera de las
resoluciones, la de 2015, resultaria palmario que el tipo de interés aplicado, mas de tres
veces el normal del dinero (3,09), seria flagrante y notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las drcunstancias del caso, al no haberse
alegado por la acreedora circunstancias excepcionales que justificasen la imposicion de
ese tipo de interés, antes al contrario, habiéndose facilitado la contratacion en masa de
ese producto; pero, si tomamaos el dato de "tarjetas de crédito de pago aplazado®, en el
apartado 19.4 de la pagina web del Banco de Espafia, relativo a *Préstamos y créditos a
hogares e ISFLSH", el primer dato que encontramos, referenciado a junio de 2010 es &l
19,1500%, de forma que, en este caso, la comparativa determina gue el estipulado en e
contrato, TAE 26,82%, seria un 40,00% superior a la media de los tipos de interés
aplicados en tarjeta de pago aplazado en ese momento, lo que obliga igualmente a
considerar el tipo de interés aplicado en el contratc como “notablemente superior al
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normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso” a
los efectos de la Ley de Represidn de la Usura LRU, conforme al argumento antes
mencionado y relativo a que " cuanto mds elevado sea el indice a tomar como referencia
en calidad de «inferés normal del dinero», menos margen hay para incrementar el precio
deﬂmaaaﬁm@ﬂéuﬂﬂﬂhmmenm;mmmmm.ﬁmﬂé&f
absurdo de que para que una gperacion de crédito revolving pudiera ser considerada
usuraria, por ser e interds notablemente superior & nommal del dinero
desproporcionade con las crcunslancias del casa, e interds tendna gque acercarse al
50%", y debiéndose reiterar por perfectamente aplicables al caso las consideraciones
vertidas en el apartado 8 del fundamento de derecho quinto de la reiterada STS de
04/03/2020 y relativo a fas ofras circunstanclas concurrentes en este tipo de operaciones
de crédito, en particular fas propias peculiaridades del crédito revolving, en qgue e/ limite
del crédito se va recomponiendo constantemente, las cuantias de las cuotas no suelen ser
muy elevadas en comparacion con Iz deuda pendiente y alargan muy considerablernente
el Hempo durante & que & prestalario sigue pagando las cuolas con una elevada
proporcion correspondiente a intereses y poca amortizacidn del capitall hasta el punto de
que puede convertir al prestatario en un deudor «cautivos, y los infereses y comisiones
devengadas se capitalizan para devengar el interds remuneralorio.

CUARTO: Por todo lo expresado, se estima integramente la demanda, con
imposicion de costas a la demandada por prescripcion del articulo 394.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Cihvil LEC.

Vistos los preceptos legales citados, sus concordantes, y demas de general
y pertinente aplicacidn.

FALLO

Estimo la demanda formulada por la procuradora |

, Bn nombre y representacidn de , contra

Wizink Bank, S.A., v en su virtud, declaro que el contrato de tarjeta de crédito "Visa”,

suscrito entre el demandante v la demandada (entonces Citibank Espafa, S.A.) de fecha

25/10/2006 es nulo por contener interés remuneratorio usurario; y condeno a la

demandada a la restitucién de los efectos dimanantes del confrato declarado nulo, con

devolucion reciproca de tales efectos, con mas sus intereses de demora procesal y con
imposicicn a la demandada de las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando en esta primera
instancia, la pronuncic, mando y firme.





