Juzgado de Primera Instancia n° 4 de Girona

Procedimiento ordinario (Contratacion art. 249.1.5) [Jj2022 -8

Materia: Juicio ordinario sobre productos y activos financieros

Parte demandante/ejecutante: _ Parte demandada/ejecutada: DINEO CREDITO,SL,
- Procurador/a: [N
rocurador/a: F Abogado/a:
Abogado/a: Marti Sola Yague

SENTENCIA NUMJi 2024

Juicio Ordinario num. [JJjjj2022.

En Girona, a 29 de abril de 2.024,

D.m, Magistrado del Juzgado de Primera Instancia n°
4 de GIR , habiendo visto los presentes autos de JUICIO ORDINARIO num.
2022 promovidos por DA. representada por la
Procuradora de los Tribunales y bajo la
direccion letrada del Sr. Martin Sola ague y en que figura como demandada

DINEO CREDITO. S.L. representada por la Procuradora de los Tribunales Sra.

m y bajo la direccion letrada del Sr. m
sobre nulidad de contrato, clausulas abusivas y reclamacion de cantidad, en los

que aparecen y son de aplicacion los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora de los Tribunales Sra. -
, obrando en nombre y representacion de D?.

, Se presento, el 2 de junio de 2.022, demanda de juicio ordinario
contra CREDITO, S.L. que por turno de reparto correspondié a este
Juzgado, en la que, tras alegar los hechos que consideré oportunos e invocar los

fundamentos de derecho que se estimé aplicables, termind por suplicar: “... dicte
en su dia Sentencia por la que estime integramente la demanda y

1. DECLARE L[A NULIDAD CONTRACTUAL POR USURA de los
siguientes contratos de préstamo: Contrato n° |l de 17/06/2020



(3564.42% TAE), Contrato n°M de 20/07/2020 (3564,42% TAE), Contrato
n°M de 18/09/2020 (3564,42% TAE), Contrato n° ||l oe 13/10/2020
(3564,42% TAE) y CONDENE a la demandada a estar y pasar por los efectos
de dicha declaracion de nulidad, contemplados ex lege en el art. 3 de la Ley de
Represion de la usura, mas los intereses legales y procesales.

2. Y para el caso de no declarar la nulidad de los contratos
SUBSIDIARIAMENTE DECLARE LA NULIDAD POR ABUSIVIDAD de la
clausula de comisién por penalizaciones por impago y CONDENE a la
demandada a la restitucion a mi principal de todas las cantidades abonadas en
Su concepto, mas los intereses legales y procesales.

3. Condene a la demandada al PAGO DE LAS COSTAS causadas.”.

SEGUNDO.- Mediante Decreto de 16 de junio de 2.022 se admitio a
tramite la demanda acordando dar traslado de la misma a la demandada
emplazandola para que en el plazo de veinte dias compareciera en legal forma y

contestara a la demanda. Emplazada la demandada v dentro de plazo conferido,
la Procuradora de los Tribunales Sra. , obrando en
nombre y representacion de la demandada , S.L., presento

escrito, en el que, tras alegar los hechos que consideré oportunos e invocar los
fundamentos de derecho que se estimo aplicables a los mismos, terminaba por
interesar al Juzgado la integra desestimacion de la demanda.

TERCERO.- Requerida y aportada debido poder de representacion,
mediante Diligencia de Ordenacion de 5 de septiembre de 2.022 se tuvo por
comparecida y personada a la demanda, por contestada la demanda y se
convoco la celebracion del acto de la audiencia previa al juicio prevista en el
articulo 414 de la Ley de Enjuiciamiento Civil el dia 11 de mayo de 2.023. En el
dia sefialado se suspendié el acto por huelga de funcionarios y mediante
Diligencia de Ordenacion de 12 de mayo de 2.023 se convoc6 nuevamente a las
partes al acto de la audiencia previa al juicio el dia 24 de abril de 2.024. Al acto
de la audiencia comparecieron ambas partes en debido tiempo y forma. Tras
ratificarse las partes en sus respectivos escritos de demanda y contestacion y
formular la actor las alegaciones que tuvo por convenientes sobre las cuestiones
procesales de inadecuacion de procedimiento e indebida acumulacion de
acciones planteadas en la contestacion a la demanda, se resolvié en el acto
desestimar ambas cuestiones procesales y la continuacién del mismo. Sin
alegacion de hechos nuevos o de nueva noticia y habiéndose pronunciado las
partes sobre la documental aportada de contrario, fijados los hechos
controvertidos, las partes propusieron prueba. La actora propuso tener la
documental aportada por reproducida y oficios; la demandada propuso tener la
documental aportada por reproducida y el interrogatorio de la demandante.
Propuesta la prueba se resolvié sobre su admision, se admitidé unicamente la
documental que se tuvo por reproducida y conforme al articulo 429.8 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil se acordo dar por finalizado el acto y que quedaran los
autos vistos para dictar Sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- D?. , como demandante, ejercita accion
contra DINEO CREDITO, S.L., pretendiendo con caracter principal que se
declare la nulidad de los contratos siguientes: n° de 17/06/2020
(3564,42% TAE), n° de 20/07/2020 (3564,42% TAE), n° de
18/09/2020 (3564,42% TAE) y n° de 13/10/2020 (3564,42% TAE) que
suscribié con la citada financiera por considerar usurario el tipo de interés que
incorporaban dichos contratos con los efectos legales inherentes a dicha
declaracién. Subsidiariamente solicita que se declare la nulidad de la clausula de
comision de penalizacion por impago con los efectos legales inherentes a dicha
declaracién. Todo ello con imposicion de costas a la actora.

DINEO CREDITO, S.L., como demandada, ha contestado a la demanda
en integra oposicion a la reclamacion y alega en sintesis la inadecuacion de
procedimiento por no concretarse las cuantias reclamadas e indebida
acumulacion de acciones (que fueron desestimadas en el acto de la audiencia
previa al juicio) y plena validez de todos los contratos considerando que ni el
interés es usurario atendido el tipo de operacidon ni existe abusividad de la
clausula de comision por impago. Por todo ello solicita la desestimacion de la
demanda y en otro caso que no se impongan costas.

SEGUNDO.- La primera y principal peticiéon planteada en la demanda se
refiere a la nulidad por usura de los cuatro contratos mencionados dado el tipo
de interés remuneratorio que incorporaban, a saber un TAE 3564,42% segun es
de ver en los mismos.

Sobre el tipo de intereses en los denominados micro préstamos como los
gue nos ocupan, resulta ilustrativa la SAP de Santa Cruz de Tenerife de 13 de
junio de 2.022, n°® 545/2022, porque refleja el criterio practicamente unanime de
las Audiencias Provinciales con cita de las distintas Sentencias en determinacion
del caracter usurario del interés remuneratorio para dicha modalidad de
contratacion y, a su vez, responde a las alegaciones en oposicion a la demanda
que defiende que el tipo de interés es adecuado a la contratacion de préstamos
de escasa cuantia a devolver a corto plazo.

Dice la citada Sentencia en su Fundamento de Derecho Tercero:

2. Ciertamente, esta seccion ha mantenido en alguna ocasion anterior el criterio que defiende la
entidad apelante (en concreto, en las sentencias de 16 de diciembre de 2020 y de 22 de marzo de 2021);
sin embargo, el criterio no es el que se sigue por la practica totalidad de las Audiencias Provinciales, y sus
diferentes secciones, hasta el punto de que aquellas resoluciones representan una auténtica excepcion en
el sentir abrumadoramente mayoritario (y practicamente unanime) de esa jurisprudencia; se pueden citar en
esa direccion y por citar algunas de las mas recientes, las sentencias de la seccion 5 de la AP de Zaragoza
de 27 de abril de 2022, seccion 2 de la AP de Cantabria de 24 de marzo de 2022, seccion 18 de la AP de
Madrid de 24 de marzo de 2022, seccion 3 de la AP de Badajoz de 3 de marzo de 2022, seccién 1 de la AP
de Pontevedra de 3 de marzo de 2022, seccion 9 de la AP de Alicante de 21 de febrero de 2022, seccién 9
de la AP de Valladolid de 14 de febrero de 2022, seccion 7 de la AP de Asturias de 25 de enero de 2022,
seccion 5 de la AP de Bilbao de 24 de enero de 2022, seccion 3 de la AP de A Coruiia de 18 de enero de
2022, seccion 4 de la AP de Zaragoza de 14 de enero de 2022, seccién 8 de la AP de Madrid de 13 de
enero de 2022, seccion 15 de la AP de Barcelona de 15 de diciembre de 2021, seccion 4 de la AP de
Malaga de 2 de diciembre de 2021. Por lo demas, la seccion 3 de esta misma Audiencia Provincial también
se ha pronunciado en este mismo sentido, en concreto, en su reciente sentencia de 23 de mayo de este
mismo afio 2022.
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3. Ante esta circunstancia considera este tribunal que debe replantearse la cuestion y asumir ese
criterio practicamente unanime del resto de las Audiencias Provinciales por las razones en las que se funda.
En concreto, se puede acudir como ejemplo y resumen a la sentencia citada de la AP de Cantabria de 24
de marzo pasado, para encontrar las razones que justifican el cambio de criterio de este tribunal; en dicha
sentencia se senala al respecto lo siguiente

«Naturaleza del contrato y aplicacion de la ley de Usura de 23 de julio de 1908.

1. Los contratos perfeccionados entre las partes consistieron en un préstamo de dinero que por su
profusion actual han recibido la calificacion de " microcréditos " -dada su escasa cuantia, corto plazo de
duracion y, en ocasiones, alto interés-, a los que resulta aplicable la legislacion, como antes deciamos,
cuando la contratacion se produzca con consumidores, contenida en la Ley 16/2011, de 24 de junio, de
contratos de Crédito al Consumo, que se aplica a aquellos contratos en que el prestamista concede o se
compromete a conceder a un consumidor un crédito bajo la forma de pago aplazado, préstamo, apertura de
crédito o cualquier medio equivalente de financiacion, sin estar garantizado con hipoteca inmobiliaria. Pero
también, con apoyo en la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril, sobre clausulas abusivas en los
contratos con consumidores, en el Texto Refundido de la Ley General para la Defensa de los Consumidores
y Usuarios y otras leyes complementarias, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2007, y en la Ley
7/1998, de 13 de abril, de Condiciones Generales de la Contratacion (LCGC). Cuando la contratacion se
produzca con empresarios o profesionales, seran de aplicacion las normas y principio en materia de
contratos del Codigo Civil y la propia Ley 7/1998, de 13 de abril.

2. Resultan de aplicacion a tales contratos el control propio de las reglas para la reprension de la
usura previstas en la Ley de 23 de julio de 1908. Su art. 1, recordemos, indica literalmente que " Sera nulo
todo contrato de préstamo en que se estipule un interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso o en condiciones tales que resulte aquél
leonino, habiendo motivos para estimar que ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion
angustiosa, de su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales "

3. La STS 628/2015, Pleno, de 25 de noviembre, que constituye jurisprudencia con el valor
indicado en el art. 1.6 CC, confirma las apreciaciones anteriores. Y dispone, para alcanzar su conclusion, de
algunas consideraciones de relevancia: (i) Conforme al art. 315, parrafo segundo, del Cédigo de Comercio,
" se reputara interés toda prestacion pactada a favor del acreedor”, el porcentaje que ha de tomarse en
consideracion para determinar si el interés es notablemente superior al normal del dinero no es el nominal,
sino la tasa anual equivalente (TAE), que se calcula tomando en consideracion cualesquiera pagos que el
prestatario ha de realizar al prestamista por razén del préstamo, conforme a unos estandares legalmente
predeterminados; (ii) El interés con el que ha de realizarse la comparacion es el "normal del dinero " No se
trata, por tanto, de comparario con el interés legal del dinero, sino con el interés normal o habitual, en
concurrencia con las circunstancias del caso y la libertad existente en esta materia; (iij) Para establecer lo
que se considera " interés normal " puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco de Espaiia,
tomando como base la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las entidades de crédito sobre
los tipos de interés que aplican a diversas modalidades de operaciones activas y pasivas (créditos y
préstamos personales hasta un ario y hasta tres arfios, hipotecarios a mas de tres afios, cuentas corrientes,
cuentas de ahorro, cesiones temporales, eftc.).

Continda afirnando esta dltima sentencia que para que el préstamo pueda ser considerado
usurario es necesario que, ademas de ser notablemente superior al normal del dinero, el interés estipulado
sea " manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso " Y sigue indicando que
«Generalmente, las circunstancias excepcionales que pueden justificar un tipo de interés anormalmente alto
estan relacionadas con el riesgo de la operacion. Cuando el prestatario va a utilizar el dinero obtenido en el
préstamo en una operacion especialmente lucrativa pero de alto riesgo, esta justificado que quien le
financia, al igual que patrticipa del riesgo, participe también de los altos beneficios esperados mediante la
fijacion de un interés notablemente superior al normal.»

«Aunque las circunstancias concretas de un determinado préstamo, entre las que se encuentran el
mayor riesgo para el prestamista que pueda derivarse de ser menores las garantias concertadas, puede
justificar, desde el punto de vista de la aplicacion de la Ley de Represion de la Usura, un interés superior al
que puede considerarse normal o medio en el mercado, como puede suceder en operaciones de crédito al
consumo, no puede justificarse una elevacion del tipo de interés tan desproporcionado en operaciones de
financiacion al consumo como la que ha tenido lugar en el caso objeto del recurso, sobre la base del riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo
agil y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del prestatario, por cuanto que la concesion
irresponsable de préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales, que facilita el
sobreendeudamiento de los consumidores y trae como consecuencia que quienes cumplen regularmente
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sus obligaciones tengan que cargar con las consecuencias del elevado nivel de impagos, no puede ser
objeto de proteccion por el ordenamiento juridico»

4. La STS n° 149/2020, ha fijado criterio jurisprudencial en orden a determinar que la referencia
que ha de utilizarse como «interés normal del dinero» debe ser el tipo medio de interés, en el momento de
celebracion del contrato, correspondiente a la categoria a la que corresponda la operacion crediticia
cuestionada. Y continta indicando que «Y si existen categorias mas especificas dentro de otras mas
amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro de la categoria mas
amplia de operaciones de crédito al consumo), debera utilizarse esa categoria mas especifica, con la que la
operacion crediticia cuestionada presenta mas coincidencias(duracioén del crédito, importe, finalidad, medios
a través de los cuales el deudor puede disponer del crédito, garantias, facilidad de reclamacién en caso de
impago, etc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del precio o del crédito, esto es, de la TAE del
interés remuneratorio».

5. No obstante lo indicado, no podemos compartir la tesis de la demandada -acogida por el juez de
instancia- en orden a que el interés medio del mercado relevante es el ofrecido por su medio de prueba
consistente en una certificacién de una asociacién corporativa de micropréstamos ( AEMIP ), de cuya
seguridad para determinar la media del mercado especifico nos permitimos dudar si apreciamos lo que el
TS, en su sentencia STS n° 149/2020, de 4 de marzo, expreso cuando literalmente sefialo sobre el interés
medio del crédito revolving que «5.- Al tratarse de un dato recogido en las estadisticas oficiales del Banco
de Espana elaboradas con base en los datos que le son suministrados por las entidades sometidas a su
supervision, se evita que ese "interés normal del dinero” resulte fijado por la actuacion de operadores fuera
del control del supervisor que apliquen unos intereses claramente desorbitados».

6. Y es que, ciertamente, los micropréstamos objeto de estudio no son una modalidad ajena, sino
incluible o integrable en la general del crédito al consumo, sin que el Banco de Espafa publique
estadisticas oficiales de dicho objeto especifico de contratacion. Deciamos a tal fin en la sentencia de esta
seccion de 19 de octubre de 2021 , que «Se trata indudablemente de préstamos al consumo que entran
dentro del ambito de aplicacion de la Ley que los regula, 16/2011 antes citada y de la Ley de Usura como
antes se expuso,; y pese a la insistencia de la recurrente en tratar de considerar existente un mercado
especifico de este tipo de producto, en el que los tipos de interés normales se corresponderian con los
aplicados en los contratos litigiosos que, recordemos, tienen un TAE que supera el 3.572 por ciento y
alcanza en un caso hasta el 9.128,26 por ciento, lo cierto es que el Banco de Espafia no publica estadistica
alguna sobre el mismo, por lo que no puede acogerse la tesis de la recurrente y la comparacion debe
hacerse tomando en consideracion los indices oficiales publicados sobre los tipos de interés de los créditos
al consumo, que obviamente son superados ampliamente puesto que el TAE en este tipo de préstamo y en
el afio 2018 no superé en ningtin caso el 9 por ciento anual. Como expusimos en la sentencia 80/2021 de
16 de febrero al resolver sobre un supuesto similar de crédito rapido, "Que las estadisticas del Banco de
Esparna no contemplen especificamente estos préstamos rapidos no es oébice para valorar su condicién en
relacion a los intereses de operaciones de consumo.(..) Ciertamente, las estadisticas del BDE se refieren a
préstamos con un periodo de devolucion de operaciones a plazo entre 1y 5 afios, muy superior a los plazos
de devolucién aqui pactados, pero es la tnica referencia que puede ser considerada con un minimo de
seguridad pues es la tnica oficial; y, en todo caso, es el TAE el criterio utilizar, por mas que el préstamo sea
por plazo inferior a un afio, pues ese el indice legal de obligatorio calculo y expresién en los contratos y que
sirve de médulo de comparacion. (..)».

7. En el mismo sentido ya razonada con anterioridad por este tribunal, cualquier comparaciéon que
se haga entre el interés ordinario aplicado -en particular, TAE, por ser el indice de inclusién obligatoria y
expresion de la medida de comparacion- y los demas publicados en las estadisticas oficiales del Banco de
Espana, incluso asumiendo la media de los crédito al consumo entre 1 y 5 afios por ser la mas alta -
aunque, ciertamente, el plazo de duracién de los cuestionados es inferior al afio- es absolutamente
desproporcionada por oscilar entre 1.915% y el 39.371% cuando la media del interés mas alto seria en el
afio 2017 el 8,49%.

8. No podemos, en fin, dejar de observar que ni siquiera los argumentos de la demandada ( breve
plazo, alto riesgo de impago y no exigencia de garantias o de solvencia ) serian atendibles, pues como
deciamos en la sentencia sefialada de esta seccion de 19 de octubre de 2021 «no son justificaciones
validas de la naturaleza extraordinaria de dichos intereses. La citada S.T.S. de noviembre del 2.015
argumenta a este respecto que la concesion irresponsable de préstamos al consumo a tipos muy superiores
a los normales, que facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y trae como consecuencia que
quienes cumplen regularmente sus obligaciones tengan que cargar con las consecuencias del elevado nivel
de impagos, no puede ser objeto de proteccion por el ordenamiento juridico. »

Resultado de la dltima crisis financiera global es la necesidad de reorientar el foco de la concesion
del crédito a particulares para evitar precisamente que una generosa politica comercial implique un riesgo
alto de sobreendeudamiento de los particulares. Precisamente a imponer esta exigencia de una adecuada
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valoracion de la solvencia de los deudores siguiendo una politica de "préstamo responsable”, no como una
mera declaracion programatica sino un deber legal -aunque no se haya establecido la consecuencia en la
relaciéon contractual derivada de su incumplimiento-, se dedica hoy el art. 14 LCCC, como de forma mas
general se impone también en el art. 29 de la Ley 2/2011, de 4 de marzo, de Economia Sostenible , en el
art. 18 de la orden EHA/2889/2011, de 28 de octubre, de transparencia y proteccién del cliente de servicios
bancarios y en la Circular 5/2012, de 27 de junio, del Banco de Espafa, a entidades de crédito y
proveedores de servicios de pago sobre transparencia de los servicios bancarios y responsabilidad en la
concesion de crédito.

9. En consecuencia, consideramos que el interés aplicado es notablemente superior a la media del
interés ordinario y deber por tanto ser declarado usurario, con las consecuencias previstas en el art. 3
LRU.".

Aplicando tales consideraciones al caso no cabe sino considerar que el
tipo de interés de los cuatro contratos resulta usurario por ser notablemente
superior a la media del interés ordinario, lo que conlleva la nulidad de los
contratos y las consecuencias son la reciproca restitucién de las prestaciones, la
actora no tiene mas obligaciéon que devolver las sumas recibidas con el interés
legal desde su disposicion (sin aplicacion de otro interés remuneratorio o
moratorio) y sin aplicacion de comisién o gasto de clase alguna, con deduccion
de todas las cantidades abonadas por ella y aplicacion respecto de éstas del
interés legal desde que se hicieron. La determinacion de la cantidad debida, en
favor de la parte actora, podra ser, en su caso, liquidada en ejecucion de
sentencia al amparo del procedimiento previsto en el articulo 718 de la Ley de
Enjuiciamiento.

TERCERO.- Habiendo sido estimada la demanda, de conformidad con el
articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se imponen a la demandada las
costas causadas en el presente procedimiento sin causa alguna para apartarse
de dicha norma general ante el parecer mayoritario de las Audiencias al tiempo
de la presentacion y contestacion a la demanda.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion

FALLO

Que ESTIMO la demanda formulada por Da.m
contra DINEO CREDITO, S.L. en su pretension principal de declaracion de
nulidad de los siguientes contratos suscritos con la entidad: Contrato n
de 17/06/2020 (3564,42% TAE), Contrato n° de 20/07/2020 (3564,42%
TAE). Contrato n° [l ce 18/09/2020 (3564,42% TAE), Contrato n°

de 13/10/2020 (3564,42% TAE), en todos ellos por resultar usurario el
tipo de interés remuneratorio, por lo que DECLARO LA NULIDAD DE LOS
REFERIDOS CONTRATOS vy la reciproca restitucién de las prestaciones, la
actora no tiene mas obligacion que devolver la suma recibida con el interés legal
desde su disposicion (sin aplicacion de otro interés remuneratorio o moratorio) y
sin aplicacion de comision o gasto de clase alguna, con deduccién de todas las
cantidades abonadas por ella y aplicacion respecto de éstas del interés legal
desde que se hicieron. La determinacion de la cantidad debida en favor de la
parte actora, podra ser liquidada en ejecucion de sentencia al amparo del
procedimiento previsto en el articulo 718 de la Ley de Enjuiciamiento.
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Se condena a la parte demandada al pago de las costas causadas en el
presente procedimiento.

Notifiquese la presente resoluciéon a las partes, haciéndoles saber que
contra la misma cabe recurso de apelacién que se interpondra en este Juzgado
en el plazo de veinte dias a contar desde el siguiente a la notificacién de la
presente resolucion y se resolvera por la lima. Audiencia Provincial de Girona.

Asi por ésta mi Sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

Pagina 7 de 7





