U.P.A.D. n° 3 de Vélez-Malaga (Juzgado de 1° Instancia e Instruccion n° 3)

N.L.G: I

Tipo y nimero de procedimiento: Procedimiento Ordinario (Contratacion - -) -/2023.
Negociado: ||
Materia: Resto de acciones individuales sobre condiciones generales de la contratacion

De: I

Abogado/a: DANTIEL GONZALEZ NAVARRO

Procurador/a: [

Contra: NBQ FUND ONE S.L.

Abogado/a: I
Procurador/a: [

SENTENCIA N.° /2024

En Vélez-Malaga, a veintiocho de junio de dos mil veinticuatro.

Que dicto yo, |GG .- sustituta de refuerzo

del Juzgado de Primera Instancia e Instruccidén n® 3 de esta ciudad, en los autos de
juicio ordinario registrados con el nimero /2023 en los que han sido parte
demandante D[ EIEGNGNNNEEEEEEEEEEEEEEEEE. <) scntado por la
Procuradora Sra. | v asistido del Letrado Sr. Gonzalez Navarro y
parte demandada NBQ FUND ONE representada por Procurador de los Tribunales
Sra. I < sustitucion Sra. I v =sistido de Letrado Sra.
I - nombre de SM El Rey procede a dictar la presente resolucion
atendidos los siguientes.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - En este Juzgado se han tramitado autos de juicio ordinario que fueron
registrados con el n° /2023 entre las partes citadas en el encabezamiento, la
cual tras Decreto de fecha 20/10/2023 fue admitida a tramite acordandose el
emplazamiento de la demandada con entrega de copia de la demanda y
documentos.

SEGUNDO.- Por la representacion de la parte demandada se contest6 a la
demanda dentro del plazo concedido, y se sefal6 dia para la audiencia previa por
Decreto de 22/12/2023, y finalmente se celebrd el dia sefialado con el resultado
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que es de ver y oir en el soporte audiovisual que consta en autos, celebrandose el
acto con la practica de las pruebas admitidas (documental), lo que igualmente
qued6é grabado en otro soporte audiovisual que quedd unido a los autos,
realizandose las conclusiones en el acto, quedando éstos para dictar sentencia.

TERCERO. - En la tramitacién de este procedimiento se han observado las
prescripciones legales en vigor, salvo el plazo para dictar sentencia dado el elevado
volumen de asuntos que tramita este Juzgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se e¢jercita por la parte actora, como es de ver en el suplico de su
demanda a) se declare la nulidad del contratos de préstamos por su caracter
usurario y se condene a la entidad demandada a la devolucién de las cantidades
pagadas en exceso, mas el interés que correspondan; con caracter subsidiario se
declare la nulidad, por abusiva, de la clausula de “penalizaciones por impago total o
parcial” de cada contrato de préstamo, que impone el interés de demora asi como
los gasos ocasionados por la estion de la deuda vencida, con la condena a la
demandada de devolver todos los importes indebidamente cobrados por estos
conceptos, mas los intereses que correspondan y la condena en costas.

Fundamenta su peticion en los arts. 1, 2 y 3 de la Ley de 23 de Julio de 1908 de
Represion de la Usura, y la Ley 7/98, de 3 de abril de Condiciones Generales de la
Contratacion.

Frente a dicha reclamacion, la demandada alegé: impugnacién de la cuantia del
procedimiento, que el actor suscribié 20 contratos de préstamo entre septiembre de
2015 y agosto de 2021, que la reclamacién extrajudicial es genérica sin especificar
todos los conratos, que la demanda respondié reconociendo la nulidad e indicando
que los contratos de 2015 y 2016 la accidn restituotira esta prescrita, sin que la
parte actora haya intentado alcanzar un acuerdo; excepcién de inadecuacion del
procedimiento; la prescripcion de la accion de restitucion; que no se debate la
nulidad de los contratos por usura.

En tramite de prueba la parte actora y demandada solicitaron documentales por
reproducidas de sus escritos iniciadores, y las aportadas en el acto que quedaron
unidas al procedimiento.

SEGUNDO. - En cuanto a la excepcidon procesal, de inadecuacion del
procedimiento.

La Sentencia n® 577/2022 de 11 de septiembre de 2022 de la Seccion Cuarta de la
Audiencia Provincial de Malaga, entre otras, resolvid esta cuestiéon:"SEGUNDO.-
Por seguir una sistematica adecuada, habra de analizarse en primer lugar el motivo
primero de apelaciéon referente a la inadecuacidn de procedimiento al haberse
acumulado dos acciones en donde la principal se ventila en proceso determinado por la
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cuantia y la subsidiaria por la materia. Asi, sostiene la parte apelante que la accién
principal de usura debe ventilarse por razén de la cuantia y, en este caso, teniendo en
cuenta las disposiciones efectuadas por la demandante y los pagos efectuados, dicha
cuantia es inferior a 6.000 euros, por lo que debid ventilarse por un juicio verbal y que,
sin embargo, al corresponder el procedimiento ordinario a la subsidiaria porque asi
viene determinado al tratarse de accidn derivada de la Ley de Condiciones Generales de
la Contratacion, no cabe acumular ambas en un juicio ordinario por prohibirlo el art.
73.1.39 LEC .

El motivo debe ser desestimado vy, ello, porque la cuantia de la demanda quedd
fijada en indeterminada al desconocerse el importe que deberia ser devuelto en caso de
declaracién de nulidad por usura 0 por abusividad.

Se basa la recurrente en una sentencia de la AP de Asturias que se funda, entre
otros, en el art. 253.1 de la LEC , entendiendo la parte apelante que, si en el momento
de interposicion de la demanda es posible conocer la cuantia de la misma, no cabe que
quede alterada porque durante el litigio se altere el valor del "bien", con base en la
perpetuatio iurisdictionis, de acuerdo a como viene regulado en los arts. 411 , 412 y
413 de la LEC . Pero estos preceptos no son aplicables a la discusion sobre la que versa
este recurso.

El art. 411 citado se refiere a la competencia y jurisdiccién, que se mantiene
aun cuando se altere alguna circunstancia que les pueda afectar durante el proceso y
una vez iniciado éste, mientras que el 412 y 413 se refieren a que las circunstancias a
valorar y sobre las que resolver se han de referir al momento en que la demanda fue
interpuesta, salvo la pérdida de interés legitimo de las pretensiones deducidas por las
partes.

Por su parte, el art. 253.1, concretamente el parrafo segundo de la LEC , se
refiere a la cuantia, pero con respecto al valor del bien litigioso, no de la accién.
Obsérvese que en esta litis no hay en si un "bien litigioso", sino un titulo obligacional del
gue derivan prestaciones a cargo de ambas partes.

En el caso de esta apelacion es de aplicacion el art. 251.1.82 LEC . Esta regla
para determinar la cuantia de la demanda remite al total de lo debido, pero situdndolo en
el momento en que nace el titulo obligacional. Y, en el caso de litis, en el momento en
que nace el titulo, que no es mas que cuando se firma el contrato, se desconoce cual es
su valor econdmico pues, no se olvide, se trata de una linea de crédito que va a permitir
disposiciones futuras. Por tanto, no cabe mas que concluir que la cuantia derivada de la
accion de usura es, al momento de interposicion de la demanda, indeterminada, por lo
que, en aplicacion del art. 249.2 LEC , debera ventilarse por el juicio ordinario, lo que
deriva en que se cumplan los requisitos del art. 73 LEC para el caso de acumulacién de
acciones.”.

Por tanto, a la vista de esta Sentencia y sus argumentos juridicos, se desestima la
excepcion de inadecuacion del procedimiento.

TERCERO. - En cuanto a la accién principal, la parte demandada ha reconocido a
lo largo de toda la contestacién a la demanda la nulidad de los contratos por el
caracter usurario de los intereses remuneratorios.

Ante tal reconocimiento estamos ante un allanamiento a esta pretension, por lo que
en aplicacién del art. 21 de la Lec, cabe estimar integramente la accién principal de
la demanda interpuesta por la Procuradora Sra. | BB < nombre y
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representacion de [ contra NBQ

FUND ONE.

CUARTO.- Estimada la accion principal, queda resolver la cuestion de la
prescripcion de la accion restitutoria.

La reciente Sentencia n°® 857/2024 de la Sala de lo Civil PLENO de 14 de junio de
2024 resuelve claramente esta debatida cuestion: “TERCERO.- Prescriptibilidad de
la accidén de restitucion de gastos hipotecarios indebidamente abonados por el
consumidor

1.- Las partes tampoco discuten la conclusion de la sentencia recurrida relativa a
que, si bien la accién de nulidad de la clausula de gastos es imprescriptible, no
sucede lo mismo con la accién de restitucion.

2.- Esta cuestidon no solo queda al margen del debate por el acuerdo de las partes,
sino porque, ya con anterioridad al planteamiento de la peticion de decisién
prejudicial por esta sala, era pacifica tanto en la jurisprudencia del TJUE (SSTJUE
de 6 de octubre de 2009, C-40/08, Asturcom Telecomunicaciones; 9 de julio de
2020, C-698/18 y C-699/18, Raiffeisen; 16 de julio de 2020, C-224/19 y C259/19,
Caixabank; 22 de abril de 2021, Profi Credit Slovakia, C-485/19; y 10 de junio de
2021, asuntos acumulados C-776/19 a C-782/19, BNP Paribas Personal Finance),
como de esta sala (por todas, sentencia 747/2010, de 30 de diciembre).

3.- Conforme a esa jurisprudencia comunitaria, la Directiva 93/13/CEE, de 5 de
abril, sobre clausulas abusivas en contratos celebrados con consumidores, no se
opone a una normativa nacional que, al mismo tiempo que establece Ia
imprescriptibilidad de la accion destinada a declarar la nulidad de una clausula
abusiva incluida en un contrato celebrado entre un profesional y un consumidor,
somete a un plazo de prescripcion la accién dirigida a hacer valer los efectos
restitutorios de esa declaracion.

El dia inicial del cdmputo del plazo de la accién de restitucion de las cantidades que
la entidad prestamista debe abonar al prestatario tras la anulacion de la clausula de
gastos de un contrato de préstamo hipotecario. La jurisprudencia del TJUE anterior
al planteamiento de la peticion de decision prejudicial

1.- Las mencionadas SSTJUE anteriores al planteamiento de la peticion de decision
prejudicial no solo consideraron que era posible la declaracion de prescripcion de la
acciéon de restitucion, pese a que la accion de nulidad fuera imprescriptible, sino
que establecieron las condiciones en que la aplicacion del plazo de prescripcidon
debia aplicarse para salvaguardar los principios de equivalencia y efectividad.

2.- En particular, establecieron que:

(i) El plazo de prescripcion no debe ser menos favorable que el aplicable a recursos
similares de caracter interno y no debe imposibilitar en la practica ni dificultar
excesivamente el ejercicio de los derechos conferidos por el ordenamiento juridico
de la Union. (ii) (iii) La Directiva (93/13), asi como los principios de equivalencia y
de efectividad, se oponen a una interpretacion jurisdiccional de la normativa
nacional segun la cual la accion judicial de restitucion de las cantidades pagadas
indebidamente con arreglo a una clausula abusiva quede sujeta a un plazo de
prescripcion que empiece a correr desde la fecha de cumplimiento integro de ese
contrato cuando se presume, sin necesidad de verificacion, que en esa fecha el
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consumidor deberia tener o deberia haber tenido conocimiento del caracter abusivo
de la clausula en cuestion o cuando, para acciones similares basadas en ciertas
disposiciones del Derecho interno, ese mismo plazo unicamente empieza a correr a
partir de la declaracion judicial de la causa de esas acciones. (iv)

La peticion de decision prejudicial y la respuesta del TIUE

1.- La peticion de decisidén prejudicial de esta sala se plante6é en los siguientes
términos:

«1.- 4 Es conforme con el principio de seguridad juridica interpretar los articulos 6.1
y 7.1 de la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre clausulas
abusivas en los contratos con consumidores, en el sentido de que el plazo de
prescripcion de la accion para reclamar lo pagado en virtud de una clausula abusiva
no comienza a correr hasta que por sentencia firme se haya declarado la nulidad de
dicha clausula?

»2.- Si tal interpretacion no fuera conforme con el principio de seguridad juridica,
;,se opone a los mencionados articulos de la referida Directiva una interpretacion
que considere dia inicial del plazo de prescripcion la fecha de las sentencias del
Tribunal Supremo que fijaron doctrina jurisprudencial sobre los efectos restitutorios
(sentencias de 23 de enero de 2019)?

»3. - Si tal interpretacién se opusiera a los referidos articulos, ¢se opone a los
mismos una interpretacion que considere dia inicial del plazo de prescripcion la
fecha de las sentencias del Tribunal de Justicia que declararon que la accion de
restitucion podia estar sujeta a un plazo de prescripcion (basicamente, SSTJUE de
9 de julio de 2020, Raiffeisen Bank SA, asuntos acumulados C-698/10 y 699/18; o
de 16 de julio de 2020, Caixabank SA, asuntos acumulados C224/19 y C- 259/19,
que confirma la anterior?».

2.- La STJUE de 25 de abril de 2024. C-561/21, dio las siguientes respuestas:

«1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13/CEE del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores, asi como el principio de seguridad juridica, deben
interpretarse en el sentido de que no se oponen a que el plazo de prescripcion de
una accién de restitucion de gastos que el consumidor ha abonado en virtud de una
clausula contractual cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial
firme dictada con posterioridad al pago de tales gastos comience a correr en la
fecha en que esa resolucion haya adquirido firmeza, sin perjuicio de la facultad del
profesional de probar que ese consumidor tenia o podia razonablemente tener
conocimiento del caracter abusivo de la clausula en cuestiéon antes de dictarse
dicha resolucion.

»2) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo de prescripcion de una
accién de restitucion de gastos que el consumidor ha abonado en virtud de una
clausula de un contrato celebrado con un profesional cuyo caracter abusivo se ha
declarado por resolucion judicial firme dictada con posterioridad al pago de tales
gastos comience a correr en la fecha, anterior, en la que el tribunal supremo
nacional dictd, en otros asuntos, una serie de sentencias en las que declaro
abusivas ciertas clausulas tipo que se corresponden con la clausula en cuestion de
ese contrato.

»3) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
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interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo de prescripcién de una
accion de restitucion de gastos que el consumidor ha abonado en virtud de una
clausula de un contrato celebrado con un profesional cuyo caracter abusivo se ha
declarado por resolucion judicial firme comience a correr en la fecha de
determinadas sentencias del Tribunal de Justicia que confirmaron que, en principio,
los plazos de prescripcion para las acciones de restitucion son conformes con el
Derecho de la Union, siempre que respeten los principios de equivalencia y de
efectividad».

Otros pronunciamientos concordantes del TJUE en la misma materia

1.- Junto con la sentencia de 25 de abril de 2024, C-561/21, que dio respuesta a la
peticion de decisidén prejudicial planteada por esta sala, el TJUE ha dictado en
fechas proximas otras dos sentencias sobre la misma materia: la STJUE de 25 de
enero de 2024, asuntos acumulados C-810/21, C-811/21, C-812/21 y C-813/21 (en
contestacion a sendas cuestiones prejudiciales planteadas por la Seccion 152 de la
Audiencia Provincial de Barcelona) y la STJUE de 25 de abril de 2024, C484/21
(que responde una cuestion prejudicial elevada por el Juzgado de Primera Instancia
nuam. 20 de Barcelona).

2.- En la STJUE de 25 de enero de 2024, asuntos acumulados C-810/21, C811/21,
C-812/21 y C-813/21, el tribunal fall6 lo siguiente:

«1. Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13/CEE del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores, en relacion con el principio de efectividad, deben
interpretarse en el sentido de que se oponen a una interpretacion jurisprudencial del
Derecho nacional segun la cual, a raiz de la anulacién de una clausula contractual
abusiva por la que se imponen al consumidor los gastos de formalizacion de un
contrato de préstamo hipotecario, la accioén restitutoria relativa a tales gastos esta
sujeta a un plazo de prescripcién de diez afios a contar desde que la referida
clausula agota sus efectos con la realizacion del ultimo pago de dichos gastos, sin
que se considere pertinente a estos efectos que ese consumidor conozca la
valoracion juridica de esos hechos. La compatibilidad de las normas por las que se
rige un plazo de prescripcion con las citadas disposiciones debe apreciarse
teniendo en cuenta el conjunto de esas normas.

»2. La Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de que se opone a una
interpretacion jurisprudencial del Derecho nacional segun la cual, para determinar el
inicio del cémputo del plazo de prescripcion de la accion que puede ejercitar el
consumidor para obtener la restitucion de las cantidades pagadas indebidamente
con arreglo a una clausula contractual abusiva, puede considerarse que la
existencia de una jurisprudencia nacional consolidada sobre la nulidad de clausulas
similares constituye una prueba de que se cumple el requisito relativo al
conocimiento, por el consumidor de que se trate, del caracter abusivo de esa
clausula y de las consecuencias juridicas que se derivan de ellay.

3.- Asu vez, la STJUE de 25 de abril de 2024, C-484/21, declaré:

«1) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13/CEE del
Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores, a la luz del principio de efectividad, deben
interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo de prescripcion de una
accioén de restitucion de gastos que el consumidor ha abonado, en el momento de
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la celebracion de un contrato con un profesional, en virtud de una clausula
contractual cuyo caracter abusivo se ha declarado por resolucion judicial firme
dictada con posterioridad al pago de esos gastos comience a correr en la fecha de
ese pago, con independencia de si ese consumidor tenia o podia razonablemente
tener conocimiento del caracter abusivo de esa clausula desde el momento de
dicho pago, o antes de que por esa resolucién se declarara la nulidad de dicha
clausula.

»2) Los articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
interpretarse en el sentido de que se oponen a que el plazo de prescripcidén de una
accion de restitucién de gastos que el consumidor ha abonado en virtud de una
clausula de un contrato celebrado con un profesional cuyo caracter abusivo se ha
declarado por resolucion judicial firme comience a correr en la fecha en la que el
tribunal supremo nacional dicté una sentencia anterior, en otro asunto, en la que
declar6é abusiva una clausula tipo que se corresponde con esa clausula de ese
contrato».

Aplicacion al caso de la jurisprudencia del TIUE

1.- Cuando se planted por esta sala la peticion de decision prejudicial eran dos,
basicamente, las cuestiones a resolver: (i) como salvar la aparente contradiccion
(aporia) entre el hecho de que la accion de nulidad de la clausula de gastos fuera
imprescriptible y la accion de restitucidn, que si lo era, no comenzara hasta que se
resolviera la primera; y (ii) cual seria el dato fundamental de cognoscibilidad por
parte del consumidor de la abusividad de la clausula que permitiria fijar el dia inicial
del plazo de prescripciéon de la accion de restituciéon conforme al art. 1969 CC (el
«dia en que [las acciones] pudieron ejercitarse»).

2.- La jurisprudencia del TJUE sobre esta materia y muy especialmente la STJUE
de 25 de abril de 2024 (C-561/21) que da respuesta a nuestra peticion de decision
prejudicial, ha establecido, resumidamente, que:

(i) La Directiva 93/13 no se opone a que la prescripcion de la accion de reclamacion
de gastos hipotecarios comience el dia en que adquirié firmeza la sentencia que
declar¢ el caracter abusivo de la clausula de gastos, por ser el momento en que el
consumidor tiene un conocimiento cierto de la irregularidad de la clausula; y sin que
esto atente al principio de seguridad juridica, pues es el propio profesional el que,
prevaliéndose de su posicién de superioridad, ha generado una situacion que la
Directiva 93/13 prohibe y pretende evitar. (ii) (iii) Ello, sin perjuicio de que el
profesional tenga la facultad de probar, en cada caso, que ese consumidor tenia o
podia razonablemente tener conocimiento de la abusividad de la clausula antes de
dictarse una sentencia que declare su nulidad, aportando al efecto pruebas
concretas sobre sus relaciones con ese consumidor, de conformidad con el régimen
nacional de la prueba que resulte de aplicacion. De hecho, en la formulacion
realizada por el TJUE, esta facultad del profesional se erige como el unico limite a
que las acciones restitutorias sean imprescriptibles. (iv) (v) No cabe computar el
plazo desde la fecha en la que el Tribunal Supremo dicté una serie de sentencias
en las que declaré6 abusivas ese tipo de clausulas, o desde la fecha de
determinadas sentencias del TJUE que confirmaron que, en principio, los plazos de
prescripcion para las acciones de restitucion son conformes con el Derecho de la
Union, siempre que respeten los principios de equivalencia y de efectividad. Porque
la declaracion de abusividad de un tipo de clausula no entrafia la de todas las
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clausulas de esa clase, sino que el examen de la abusividad debe realizarse, caso
por caso, considerando todas las circunstancias que concurran en su celebracion,
por lo que no cabe presumir que una determinada clausula contractual es abusiva,
pues tal calificacion puede depender de las circunstancias especificas de la
celebracion de cada contrato y, especialmente, de la informacién concreta que cada
profesional haya proporcionado a cada consumidor. (vi) Ademas, como afaden las
SSTJUE de 25 de abril de 2024 (parrafo 41, en dictada en el asunto C 484/21, y 48,
en la dictada en el asunto C 561/21), a falta de obligaciéon del profesional de
informar al consumidor sobre esta cuestion, no cabe presumir que el consumidor
pueda razonablemente tener conocimiento de que una clausula contenida en su
contrato tiene un alcance equivalente al de una clausula tipo que el tribunal
supremo nacional ha declarado abusiva.

3.- No corresponde a esta sala hacer consideraciones de orden doctrinal
sobre el contenido de esa jurisprudencia del TJUE, ni sobre sus implicaciones en el
sistema general de Derecho privado de los diferentes Estados miembros de la
Union. Tampoco optar por soluciones no previstas en el ordenamiento juridico
espanol, por mas que, de lege ferenda, pudieran resultar plausibles o convenientes.
Igualmente, tampoco procede plantear una nueva peticién de decision prejudicial,
como sugiere la parte demandada en su escrito de alegaciones tras el dictado de la
sentencia por el TJUE. Consideramos que con la jurisprudencia del TJUE a que
hemos hecho ya referencia la cuestién constituye ya un acto aclarado (STJ de 6 de
octubre de 1982, Cilfit, C-283/81, y STJUE de 6 de octubre de 2021, Consorzio
Italian Management e Catania Multiservizi, C-561/19).

Por ello, unicamente procede dictar una sentencia que asuma lo resuelto por el
TJUE (por todas, SSTJUE de 5 de octubre de 2010, Elchinov, C-173/09; de 19 de
abril de 2016, DI, C-441/145; y de 1 de julio de 2016, Ognyanov, C-614/14); y
cumplir la funcién que, como tribunal de casacién, nos corresponde en orden a la
armonizacién de la interpretacion del Derecho nacional y en aras de la seguridad
juridica (SSTJUE de 7 de agosto de 2018, asuntos acumulados C96/16 y C- 94/17,
y 14 de marzo de 2019, C-118/17).

4.- En consecuencia, salvo en aquellos casos en que la entidad prestamista pruebe
que, en el marco de sus relaciones contractuales, ese concreto consumidor pudo
conocer en una fecha anterior que esa estipulacion (clausula de gastos) era
abusiva, el dia inicial del plazo de prescripcion de la accién de restitucion de gastos
hipotecarios indebidamente pagados por un consumidor sera el de la firmeza de la
sentencia que declara la nulidad de la clausula que obligaba a tales pagos.

.- Decision de la Sala sobre el recurso de casacion

1.- En la fecha en que se celebro el contrato litigioso, el art. 1964 CC establecia un
plazo de prescripcion de quince afos para las acciones de esta naturaleza, si bien
la Ley 42/2015, de 5 de octubre, redujo ese plazo a cinco anos (sobre el régimen
transitorio de esa reforma, sentencia 29/2020, de 20 de enero).

2.- Al no haber probado la parte demandada que los consumidores tuvieran
conocimiento de la abusividad de la clausula de gastos antes de la firmeza de la
sentencia que declardé su nulidad, no cabe considerar que la accién de restitucion
estuviera prescrita (de hecho, ni siquiera habia comenzado el cémputo del plazo),
por lo que el primer motivo de casacién debe ser estimado. Y, sin necesidad de
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examinar los restantes motivos, que atafien a la imposicién de costas que queda
resuelta por la confirmacion de la sentencia de primera instancia, debe
desestimarse el recurso de apelacion de la entidad prestamista y confirmarse la
sentencia de primer grado.”.

Siendo esta doctrina jurisprudencial aplicable directamente al caso presente, se
observa que de toda la prueba practicada no hay ninguna de ellas, ni siquiera
indiciariamente, que acredite que la parte actora tuviera conocimiento de la nulidad
por usura d ellos conratos antes de la firmeza de la presente sentencia, por tanto la
accion de restitucion ejercitada no esta prescrita y debe ser estimada.

Resuelta ambas acciones, cabe estimar integramente la demanda interpuesta por
la Procuradora de los Tribunales Sr. | ]l <~ nombre y representacion
de N o2 NBQ FUND ONE.

QUINTO.- Que, al estimarse la demanda, a los efectos del articulo 394.1 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, se impondrian las costas a la parte demanda.

Vistos los articulos invocados y demas de general aplicacion.

FALLO

Que ESTIMANDO integramente la demanda formulada por la Procuradora Sra.
en nombre y representacién de D.

B contra NBQ FUND ONE, debo DECLARAR y DECLARO la nulidad
por usura de los contratos de préstamo objeto de esta demanda (todos los
contenido en el Documento n° 5 de la demanda) y Condenar y Condeno a la parte
demandada a que devuelva a la parte actora la cantidad pagada por ésta, por todos
los conceptos, que hayan excedido del total del capital efectivamente prestado o
dispuesto, mas los intereses legales desde la fecha de reclamacion extrajudicial.

Con imposicion de las costas a la parte demandada.

Contra esta resolucidon cabe recurso de APELACION ante la Audiencia Provincial
de OMalaga (articulo 458 L.E.C.).
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Llévese el original al libro de sentencias.

Asi, por esta mi sentencia, de la que se expedira testimonio para incorporarlo
a las actuaciones, lo pronuncio, mando y firmo.

Fdo.:

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podra
llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que el mismo contuviera y con pleno respeto al
derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del
anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.

PUBLICACION.- En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucion por
el/la Ilmo./Ilma. Jueza que la dictd, celebrando Audiencia Publica. Doy fe.
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